Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: K2-45Csp/5/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7223200186

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 07. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Mikulova, LL.M.

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2023:7223200186.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Kosice, sudkyriou JUDr. Zuzanou Mikulovou, LL.M., v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko,
s.r.o., ICO: 35724803, so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, zast. Remedium Legal, s.r.0., ICO:
53255739, so sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, proti Zalovanému: A. B., narodeny XX. XX.XXXX,
bytom C. XXXX/X, XXX XX D., o zaplatenie 1.762,- Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi sumu 1.762,- Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5 %
ro€ne zo sumy 1.762,- Eur od 17.09.2022 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 % proti Zalovanému.
oddovodnenie:

1. Dha 05.01.2023 bola sudu doruena Zaloba Zalobcu, ktorou sa domahal zaplatenia sumy 1.762,-
Eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 5 % roéne zo sumy 1.762,- Eur od 17.09.2022 do
zaplatenia a nahrady trov konania. Tento narok si Zalobca uplatnil na tom skutkovom zaklade, Ze
Zalovany uzatvoril s pravnym predchodcom Zalobcu, t.j. Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36234176,
so sidlom Teplicka 7434/147, PieStany, dnha 27.01.2020 Zmluvy o spotrebitefskom Gvere —revolvingovy
uver ¢. 7001076586 (dalej len ako ,Zmluva"), v zmysle ktorej mu bol poskytnuty revolvingovy uver
s Gverovym ramcom do vysky 2.000,- Eur. Zalobca ma za to, Ze Zmluva obsahuje véetky znaky a spifia
vSetky podstatné naleZitosti zmluvy o Uvere podla ustanovenia § 497 az 507 zakona €. 513/1991
Zb. Obchodného zakonnika a zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych uUveroch, resp. zakona ¢&.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch. Zalovany neplnil v stanovenych terminoch splatky, &m porusil
svoju povinnost podfa Zmluvy, a tak pévodny veritel dfia 14.10.2020 vyhlasil mimoriadnu splatnost
Uveru. Pohladavka Zalobcu predstavovala ku diiu postupenia predmetnej pohfadavky sumu vo vyske
2.433,90 Eur, ktora pozostavala z istiny vo vyske 1.914,56 Eur, z riadneho uroku vo vyske 273,06 Eur
a uroku z omeSkania vo vyske 246,28 Eur v sulade s prilohou k Zmluve o postupeni pohlfadavok zo
dria 16.09.2022. Zalovany na zaklade Zmluvy &erpal pefiazné prostriedky v celkovej vyske 2.000,- Eur,
pricom doposial' uhradil sumu 238,- Eur. Zalovana suma takto predstavuje sumu 1.762,- Eur s tym,
Ze zalobca si zvy3nu &ast pohladavky v konani neuplatfiuje. Zalobca si v konani st¢asne uplatnil aj
narok na zaplatenie urokov z omes8kania v zmysle § 517 ods. 2 OZ po¢nuc diiom 17.09.2022, t.j. dfiom
nasledujucim po dni U€innosti postupenia pohladavky.

2. Sud doru€oval zalovanému Zalobu v zmysle § 167 ods. 2 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy
poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,CSP), aby sa v sudom stanovenej lehote vyjadrila
k Zalobe. Sud Zalobu napokon dorugil zverejnenim ozndmenia o podanej Zalobe v zmysle § 116 ods. 2
CSP na webovom sidle sudu a uradnej tabuli sidu. Takto sa Zaloba povazuje za doru€enu po uplynuti
15 dni od zverejnenia, aj ked sa adresat o tom nedozvie. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.



3. Sud nasledne nariadil na defi 14.07.2023 pojednavanie, na ktoré predvolal strany sporu. Zalovany sa
na pojednavani nezidastnil, svoju neti¢ast neospravedinil. Zalobca a jeho pravny zastupca ospravedinili
svoju neugast na pojednavani podanim dorué¢enym sudu diia 07.07.2023. Ugast na pojednavani je
pravom stran sporu, ktoré v8ak v danom pripade zo strany Zalovaného vyuZité nebolo.

4. Sud vykonal dokazovanie pisomnostami, ktoré sudu predlozil Zalobca, a to: Pokus o zmier zo dna
09.12.2022, Zmluva o postupeni pohlfadavok — 01/2022 zo dfia 16.09.2022, Zmluva o spotrebitefskom
Uvere — revolvingovy Gver &. 7001076586 zo dna 27.01.2020, Uverové podmienky spoloénosti Home
Credit Slovakia, a.s. pre Uverovu kartu Tesco — E. (platné od 13.01.2018), Vyzva s splateniu celého
uveru zo diia 14.10.2020, Ozndmenie o postupeni pohladavky zo dra 21.09.2022, a zistil nasledovny
skutkovy stav veci:

5. Pravny predchodca Zalobcu, t.j. Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36234176, so sidlom Teplicka
7434/147, PieStany, uzatvoril so Zalovanym dfia 27.01.2020 Zmluvu o spotrebitefskom uvere —
revolvingovy uver ¢. 7001076586, na zaklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty Uverovy ramec vo vyske
2.000,- Eur s ro€nou urokovou sadzbou 29,90 % a vySkou mesacnej splatky 2,85 % z vySky uverového
ramca (57,- Eur — ur€ena podla Gverového ramca).

Podfla bodu 1. zakladnych informacii k zmluve bola zmluva uzavreta na dobu neurcitd. Podfa bodu 5.
v pripadoch, ked ma veritel dévod poZadovat pred€asné splatenie Uveru podfa Hlavy 7 § 2 pism. b)
a c), veritel méze odstupit od Zmluvy, pozastavit’ erpanie uz poskytnutého uveru alebo dohodnuty uver
neposkytnut.

V zmysle § 2 Hlavy 7 Uverovych podmienok spolognosti Home Credit Slovakia, a.s. pre Uverovu kartu
Tesco — E. (platné od 13.01.2018), V pripade, Ze a) sa dIZznik oneskoril s platenim aspor dvoch splatok
alebo sa oneskoril s platenim jednej splatky dlhSie ako tri mesiace, b) diZnik uviedol v navrhu nepravdivé
Udaje, v pripade, ak sa jedna o udaje, ktoré mbézu mat’ vplyv na posudenie schopnosti splacat’ uver, c)
bolo za¢até dedi¢ské konanie na majetok diznika, musi diznik cely Eerpany Uver na poziadanie splatit’
(tzv. zosplatnenie uveru).

6. Z Vyzvy k splateniu celého uveru zo dnia 14.10.2020 sud kon$tatuje, Ze v dbésledku omeskania
s Uhradou zavazkov vyplyvajucich zo Zmluvy veritel pristipil k zosplatneniu celého uveru, ktorého vysku
vy&islil na sumu 2.233,62 Eur. Tato sumu mal Zalovany uhradit do 15 dni od spisania vyzvy. Zalovany
bol su€asne upozorneny na to, Ze ak dlZznd sumu v uvedenej lehote neuhradi, bude zahajené sudne
konanie za u€elom vydania rozhodnutia, ktoré bude podkladom pre naslednu exekuciu jeho majetku.
Takto sa dIzna Giastka navysi aj o naklady sidneho a exekuéného konania. Zalobca sudu predioZil aj
képiu podacieho harku na preukazanie odoslania predmetnej pisomnosti Zalovanému.

7. Zo Zmluvy o postupeni pohladavok - 01/2022 zo driia 16.09.2022 sud konstatuje, Ze pévodny veritel,
spoloénost Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36234176, so sidlom Teplicka 7434/147, Piestany, ako
postupca postupil pohfadavku, ktora je predmetom tohto konania, postupnikovi, t.j. Zalobcovi, ¢o tiez
vyplyva aj z prilohy k Zmluve o postupeni pohlfadavky, kde je pohladavky voci Zalovanému jednoznaéne
Specifikovana. Postupenie pohlfadavky bolo Zalovanému oznamené listom zo dna 21.09.2022.

8. Z prehladu splacania sud konstatuje, Ze Zalovany uhradzal uver nasledovne: dfia 18.02.2020 sumu
60,- Eur, dfia 17.03.2020 sumu 60,- Eur, dfia 20.04.2020 sumu 58,- Eur a dfia 05.06.2020 sumu 60,- Eur.

9. Z Pokusu o zmier zo diia 09.12.2022 sud konstatuje, Ze Zzalobca vyzval Zalovaného na uhradenie dlhu
v tam $pecifikovanom rozsahu, t.j. v celkovej sume 2.730,78 Eur, v dodato¢nej lehote do 19.12.2022
s upozornenim, Ze pokial k uhrade dlhu nedéjde, Zalobca pristupi k uplatneniu predmetnej pohfadavky na
prislusnom sude spolu s irokmi z omeskania, trovami sudneho konania a trovami pravneho zastupenia.

10. Na zaklade prevedeného dokazovania sud pravne uzatvara:

11. Podla § 497 zakona ¢&. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,OBZ"), zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech
penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a
zaplatit’ uroky.



12. Podla § 502 ods. 1 OBZ, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diZznik povinny platit z nich
uroky v dojednanej vyske, inak v najvy$3ej pripustnej vySke ustanovenej zdkonom alebo na zaklade
zakona. Ak uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé uroky poZzadované za uvery, ktoré
poskytuju banky v mieste sidla diZznika v ¢ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky vysSie nez
pripustné podla zakona alebo na zaklade zakona, je diznik povinny platit’ Uroky v najvySsie pripustne;j
vyske.

13. Podla § 503 ods. 1 a 2 OBZ, zavazok platit' uroky je splatny spolu so zavazkom vratit pouZzité peniazné
prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefiaznych prostriedkov je dlhSia ako rok, su uroky
splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V Case, ked sa ma vrétit zvySok poskytnutych pefiaznych
prostriedkov, su splatné aj aroky, ktoré sa ho tykaju. Ak sa poskytnuté pefiazné prostriedky maju vratit
v splatkach, su v den splatnosti kazdej splatky splatné aj uroky z tejto splatky.

14. Podla § 504 OBZ, diznik je povinny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky v dojednanej lehote, inak
do jedného mesiaca odo dia, ked ho o ich vratenie veritel poziadal.

15. Podla § 52 ods. 1 aZz 4 zakona €. 40/1964 Zb. Obc&iansky zakonnik v zneni u€innom ku diu uzavretia
Zmluvy, t.j. 27.01.2020 (dalej len ,,0Z*), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vetky pravne vztahy,
ktorych uc€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika,
aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

16. Podla § 53 ods. 1 ods. 2 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia
sa nepovaZzuju take, s ktorymi mal spotrebitel moZnost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol
ovplyvnit ich obsah.

17. Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a péziCkach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom ku diu uzavretia Zmluvy,
t.j. 27.01.2020 (dalej len ,ZoSU*), spotrebitelskym Gverom na udely tohto zakona je dogasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla
tohto zakona mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny t&et
spotrebitela alebo na uc€et stavebného sporitela, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel
alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitefa; tym nie je dotknuté bezhotovostné
poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru
bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat
Uver podla tohto zédkona alebo osobitného predpisu. Spotrebitefskym Uverom su aj mladomanzelsky
Uver podla osobitného predpisu, niektoré stavebné Uvery a iné uvery podfa osobitného predpisu
a nezabezpe€ené uvery poskytované spotrebitefom na ucely rekonstrukcie nehnutefnosti uréenej na
byvanie, pri¢om ustanovenia osobitnych predpisov tykajuce sa poskytovania tychto Uverov tym nie su
dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.

18. Podla § 2 pism. a), b) a d) ZoSU, na ugely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,



d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

19. Podla § 9 ods. 1 a 2 ZoSU, Zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitefskom Uvere musi byt v zahlavi zretelne
oznacena nazvom zmluvy, ktory obsahuje slova "spotrebitelsky uver" v prislusnom gramatickom tvare.
Zmluva o spotrebitelskom uvere okrem v8eobecnych néleZitosti podfa Obcianskeho zdkonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené
rodné €islo, uvedie sa datum narodenia,

d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vysku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s ro6znymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

I) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

o) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelfovi zname,

q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

r) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uUvere,

t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

u) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,



V) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

20. Podla § 517 ods. 1 a 2 OZ, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni
ani v dodatocnej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide
o delitefné plnenie, mdZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych plneni. Ak
ide o omeskanie s plnenim penazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od diZnika popri plneni uroky z
omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit’ poplatok z omeskania; vysku Urokov z omeskania
a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

21. Podla § 3 nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho z&konnika, vyska urokov z ome$kania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

22. VVykonanym dokazovanim bolo nesporne preukazané, Zze medzi pravnym predchodcom Zalobcu
a Zalovanym vznikol zavazkovy pravny vztah zaloZzeny Zmluvou zo dfia 27.01.2020, ktory ma nesporne
charakter spotrebitelskej zmluvy podla § 52 a nasl. OZ. Zo zmluvy vyplynulo, Ze sa v danom pripade
jednalo o poskytnutie tzv, revolvingového uveru, ktory je typicky tym, Ze sa poskytuje na dobu neurcitu
s uréenym uverovym ramcom, ktory moze diznik Cerpat a ktory sa stale obnovuje, prifom mesacne
uhradza dohodnuti mesacnu splatku. Sud zistil, Ze Zmluvu uzatvaral veritel konajuci v ramci svojej
obchodnej a inej podnikatelskej €innosti a Zalovany ako fyzicka osoba spotrebitefa, ktory nekonal
v ramci obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti. Takto sa v zmysle § 52 ods. 2 OZ bude
Zmluva spravovat’ ustanoveniami upravujucim spotrebitel'ské zmluvy. Sud zistil, Ze Zmluva méa podobu
Standardnej formularovej zmluvy, ktora je typicka tym, Ze sa uzatvara vo viacerych pripadoch, a Ze
spotrebitel spravidla jej obsah nemeni vzhladom na formularovu predtlag. Takto spotrebitel bud prijme
podmienky zmluvy, ktoré si dodavatel v predstihu podfa svojej predstavy naformuloval alebo zmluvny
vztah nevznikne odmietnutim spotrebitela prijat dodavatelom vopred nastolené podmienky. V danom
pripade neboli Ziadne pochybnosti o tom, Ze za takéhoto stavu je spotrebitel z hladiska informovanosti a
vyjednavacej pozicie slabSou stranou zmluvného vztahu. Obc&iansky zakonnik podrobnejSie Specifikuje
vSeobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych zmluvach a vyslovne ustanovuije,
Ze ustanovenia v zmluvach spésobujuce nerovnovahu v pravach a povinnostiach v neprospech
spotrebitela su neprijatelné, a preto aj neplatné. Déraz sa kladie na skuto€nost, Ze spotrebitel v dobrej
viere uzatvara zmluvu s dodavatefom, od ktorého sa ofakava, ze vzhladom na jeho podnikanie a
ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a v sulade s poctivym pristupom k podnikaniu. Predpoklada
sa, Zze dodavatel ma vedomosti a skusenosti a oproti spotrebitefovi vystupuje ako zvyhodneny u€astnik
zmluvného vztahu zaloZzeného spotrebitelskou zmluvou. Sud preto z dradnej povinnosti preskumal
predmetn Zmluvu, &i spifia vSetky naleZitosti v zmysle § 9 ods. 1 a 2 ZoSU. Sud zistil, Ze predmetna
Zmluva obsahovala udaje v zmysle vySSie citovaného ustanovenia a to aj vzhfadom na revolvingovy
charakter spotrebitelského Uveru. Tiez je vS8ak potrebné dodat, Ze Zalobca si uplatnil len narok na
vratenie nesplatenej €asti istiny poskytnutého Uveru po odpocitani v8etkych Zalovanym vykonanych
Uhrad, teda 2.000,- Eur — 238,- Eur = 1.762,- Eur.

Zalobca v konani nesporne preukazal, Ze Zzalovany svoj zavazok vyplyvajuci zo Zmluvy o Gvere nesplnil,
Uver riadne nesplacal, dostal sa do omeskania, a preto veritel pristupil k zaslaniu Vyzvy k splateniu
celého uveru dna 14.10.2020 v sulade s dojednanymi podmienkami tykajucimi sa nasledkov riadneho
nesplacania. K predmetnému sudu udava, Ze nakolko sa v danom pripade jednalo o poskytnutie
revolvingového Uveru na dobu vopred neurcitu, a teda Zalovany mal poskytovat' veritelovi opakujuce sa
plnenia v trvajucom zavazkovom vztahu, nebude sa v danom pripade aplikovat ust. § 565 OZ (obdobne
v uzneseni Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn. 15CoCsp/1/2021 zo dna 23.02.2021).

Zalovany bol v konani absolutne neginny, narok Zalobcu nepoprel ani ¢o do vy$ky uplatneného naroku,
ani ¢o do pravneho zakladu, pric¢om Zaloba Zalobcu sa javila sudu ako dévodna. Vzhfadom na to, Ze
Zalovany skutkové tvrdenia Zalobcu Ziadnym spésobom nepoprel, v priebehu konania nepreukazal, Ze
by pohladavka Zalobcu zanikla splnenim alebo inym spésobom a Zalobcom uplatneny narok vyplyva
z nim predloZenych listinnych dékazov, sud zaviazal Zalovaného na uhradenie Zalobcom uplatneného
naroku v celom rozsahu, a to vratane urokov z omeskania v zmysle § 3 cit. nariadenia s tym, Ze uroky
z omeSkania budu plynut odo dfia 17.09.2022, t.j. odo dfia nasledujuceho po dni G€innosti postupenia
pohfadavky.

23. Podfa § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.



24. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nadhradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

25. V tomto konani bol uspedny Zalobca, ktorému vznikol narok na nahradu trov konania v rozsahu 100
% vodi Zalovanému tak ako je to uvedené aj v Il. vyroku tohto rozsudku. Sud existenciu dévodov hodnych
osobitného zretela v zmysle § 257 CSP nevzhliadol. V sulade s § 262 ods. 1 CSP sud rozhodoval len
0 naroku na nahradu trov konania, pri¢om o ich vySke podla § 262 ods. 2 CSP rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia odvolanie na Mestsky sud
Kosice (§ 362 ods. 1 CSP).

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v ods. 1, ak tato vada ma vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



