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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcu BL Telecom debt, s.r.0., so sidlom Soltésovej 14, Bratislava,
proti Zalovanému H. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom P. XX, J., zastipenému opatrovnikom H. B., bytom
P. XX, J., za Ucasti vedlajSieho ucastnika na strane Zalovaného Obcianskeho zdruzenia slovenskych
spotrebitelov AZ so sidlom Petrovska 10, Skalica, o zaplatenie 460,45 Eur s prisl., o odvolani vedlajSieho
Ucastnika proti uzneseniu Okresného sudu Stara Lubovria zo dha 01.03.2013 ¢.k. 6 C 31/2012 - 52 takto

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie vo vyroku o trovach konania vo vztahu medi Zalobcom a vedlajSim ucastnikom.
Nepriznava u€astnikom nahradu trov odvolacieho konania.
oddévodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupria konanie zastavil, Ziadnemu z G¢astnikov nepriznal nahradu
trov konania a vratil Zzalobcovi sudny poplatok vo vyske 20,87 Eur prostrednictvom Danového Uradu v
Bratislave.

Zastavenie konania sud prvého stupna oddévodnil ustanovenim § 96 ods. 1,3 O.s.p. a o trovach konania
ucastnikov rozhodol podla § 146 ods. 2 veta prva O.s.p. Zdoraznil, Zze zalobca zavinil zastavenie konania
a je povinny uhradit Zalovanému trovy. Zalovanému v konani preukazatelné trovy nevznikli, preto mu
sud ich nahradu nepriznal. Sud prvého stupna nepriznal nahradu trov konania vedlajSiemu u¢astnikovi,
pretozZe trovy si neuplatnil a ani nepreukazal, ze by mu trovy konania vznikli. O vrateni ¢asti sudneho
poplatku rozhodol podla § 11 ods. 3, 4 zakona ¢. 71/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov.

Proti tomuto uzneseniu, a to proti vyroku o trovach konania vo vztahu medzi zalobcom a vedlajSim
u€astnikom, podfa v zdkonom stanovenej lehote odvolanie vedlajsi u€astnik, ktory navrhol uznesenie v
tejto Casti zmenit tak, aby mu bola priznana nahrada trov konania. V odvolani uvadza, ze Zalobca zavinil,
ze konanie sa muselo zastavit, kedZe zobral Zalobu spat bez udania dévodov, konanie bolo zastavené
v dbsledku procesného zavinenia Zalobcu a tento je povinny nahradit’ trovy konania Zalovaného, ako
aj vedlajSieho ucastnika, ktory na jeho strane vystupoval. Ma za to, Ze vstup vedfajSieho u€astnika
na strane Zalovaného zo dria 06.11.2012 bolo rozhodujucou skuto€nostou, na zaklade ktorej Zalobca
vzal bez uvedenia dovodu Zalobny navrh spat. Ma za to, Ze v predmetnom konani pri posudzovani
priznania nahrady trov pravneho zastupenia nebol naplneny predpoklad existencie dévodov osobitného
zretela podla § 150 O.s.p. VedlajSiemu ucastnikovi vznikli u€elne vynaloZené trovy, ide o trovy pradvneho
zastupenia, a preto v zmysle tychto dévodov Ziada podanému odvolaniu vyhoviet.

Zalobca navrhol uznesenie v napadnutom vyroku o trovach konania ako vecne spravne potvrdit.
Zdbraznil, ze vedlajSi uCastnik ako subjekt zriadeny za ucelom pomoci a odborného zastupenia
spotrebitelov v sudnom konani, spbésobily na zastupovanie spotrebitelov, si netcelne uplatiiuje trovy



vynaloZené na jeho pravne zastupenie v rozpore so zamerom zakonodarcu. V predmetnom konani
vznika podla jeho nazoru pochybnost, &i cieflom vedlajSieho U€astnika je ochrana spotrebitela, alebo
profit z nahrady trov pravneho zastupenia.

Odvolaci sud preskumal uznesenie v napadnutom vyroku o trovach konania vo vztahu medzi zalobcom
a vedlaj§im ucastnikom v zmysle zasad vyjadrenych v § 212 ods. 1,2 O.s.p. spolu s konanim, ktoré
jeho vydaniu predchadzalo, vec prejednal bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods. 2 O.s.p.) a zistil, ze
odvolanie nie je dovodné.

Ako je zrejmé z obsahu spisu, v danom pripade sa Zalobca vo vztahu k Zalovanému domahal
zaplatenia sumy 460,45 Eur s prisl. a tento svoj narok oddévodfioval zmluvou o pripojeni uzatvorenou
medzi jeho pravnym predchodcom a Zalovanym dria 28.03.2003, v spojeni s Dodatkom k zmluve o
pripojeni z 19.01.2009. Po zacati tohto konania, a to konkrétne dna 06.11.2012 Obcianske zdruzenie
slovenskych spotrebitelov AZ so sidlom v Skalici oznamilo vstup do konania na strane zalovaného. V
tomto podani vedlajSi u¢astnik poZiadal o zaslanie nadvrhu na zacatie konania s prislusnymi prilohami,
pripadne vyjadrenia ucastnikov v tejto pravnej veci. Pisomnym podanim doru¢enym sudu prvého stupha
05.02.2013 Zalobca vzal Zalobu spat bez dalSich dévodov a sud prvého stupria v sulade s tymto
dispozi€nym ukonom zo strany Zalobcu rozhodol dfia 01.03.2013 o zastaveni konania.

Pri rozhodovani o nahrade trov konania Uc¢astnikov vo vSeobecnosti plati zasada zodpovednosti za
vysledok a zasada zodpovednosti za zavinenie a ndhodu. Z ustanovenia § 146 ods. 2 vyplyva, Ze
v pripade, ak Zalobca vezme Zalobu spat a nejde o pripad podfa § 146 ods. 2 veta druha O.s.p.,
z procesného hladiska plati, Ze zavinil zastavenie konania, a preto je povinny nahradit ostatnym
u€astnikom vzniknuté trovy.

Skutoénost, Zze zalobca v danom pripade vzal zalobu spat, nepochybne nie pre spravanie sa Zalovaného,
je potrebné hodnotit ako procesné zavinenie tohto Ucastnika na zastaveni konania, v désledku ¢oho
je jeho povinnost nahradit ostatnym ucCastnikom, a to aj vedlajSiemu Ucastnikovi, vzniknuté trovy.
Podstatné v prejednavanej veci je vSak to, ze do rozhodnutia stidu prvého stupna o zastaveni konania si
vedlajsi ucastnik vystupujuci na strane zalovaného Ziadne trovy neuplatnil tak, aby to predpoklada § 151
ods. 1 veta prva O.s.p. Obsah spisu potvrdzuje, Ze vedlajsi G€astnik si vzniknuté trovy prvostupriového
konania uplatnil a zaroven vycislil az po rozhodnuti sudu prvého stupfia o zastaveni konania, a to v
podanom odvolani.

Je preto spravny zaver sudu prvého stupfia poukazujuci na to, Ze vedlajsi uc¢astnik si do doby jeho
rozhodnutia trovy neuplatnil, preto mu ich nahrada nebola priznana. Odvolaci sud tak uznesenie vo
vyroku o trovach konania vo vztahu medzi Zalobcom a vedlajSim ucastnikom potvrdil (§ 219 O.s.p.).

O trovach odvolacieho konania bolo rozhodnuté podfa § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 142 ods. 1 O.s.p.
Vedlajsi u€astnik s ohladom na vysledok odvolacieho konania nema pravo na nahradu trov a ostatnym
u€astnikom v tomto Stadiu konania trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



