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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci zalobkyne: R.. L. Q., V.. XX. XX. XXXX, P. L. E. E. XX,
pravne zastipenej: Mgr. Marekom Smidom, advokatom so sidlom v Bratislave, Rudnayovo nam. 1, proti
zalovanému: S.. J. L., V.. XX. XX. XXXX, P. L. E. E. XX, o navrhu zalobkyne na nariadenie predbezného
opatrenia, takto

rozhodol:
Navrh zalobkyne na nariadenie predbezného opatreniasa zamieta.
odovodnenie:

Navrhom na nariadenie predbezného opatrenia, doru¢enym sudu dria 02. 05. 2013 v spojeni s
jeho doplnenim, doru¢enym sudu dria 29. 05. 2013, sa zalobkyfia pred za¢atim konania domahala
nariadenia predbezného opatrenia, ktorym sud ulozi Zalovanému povinnosti Specifikované v navrhu
vyroku predbezného opatrenia pod bodmi 1 az 11.

Navrh oddvodnila tym, Ze Zalobkynia je obyvatelkou obce Demanovska Dolina, poslankyfiou obecného
zastupitelstva oznagenej obce a zastupkyfou starostu obce. Zalovany bol zvoleny do funkcie starostu
obce, ktoru od zloZenia slubu vykonaval. Dnha 22. 12. 2012 nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost
trestny rozkaz Okresného sudu Liptovsky Mikulas, sp. zn. 1T/132/2012 zo dha 28. 11. 2012, ktorym bol
zalovany uznany za vinného z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d) Trestného zakona a odsudeny
na pefiazny trest vo vymere 400 eur a pre pripad umyselného zmarenia vykonu pefiazného trestu na
nahradny trest odfiatia slobody vo vymere 1 mesiac. Oznacenym trestnym rozkazom, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 22. 12. 2012, bol zalovany pravoplatne odsudeny za imyselny trestny €in, a to v ¢ase
vykonu funkcie starostu. Dfiom nasledujicim po dni nadobudnutia pravoplatnosti trestného rozkazu, t. j.
dna 23. 12. 2012 v zmysle ust. § 13a ods. 1 pism. d) zakona o obecnom zriadeni zanikol Zalovanému ako
starostovi obce mandat starostu. Zalovany ako starosta obce Deménovska Dolina napriek skutognosti,
Ze dna 23. 12. 2012 doSlo ex lege k zaniku jeho mandatu starostu a ze mu zakon o obecnom
zriadeni uklada povinnost bezodkladne pisomne o tejto skuto€nosti informovat obec, do dneSného dna
Ziadnym spésobom obec Demanovska Dolina neinformoval. Napriek zaniku mandatu zalovany po dni
zaniku mandatu nadalej vykonaval funkciu starostu obce a pri vykone tejto funkcie vykonava vsetky
pravne Ukony v mene obce Demanovska Dolina, rozhoduje o pravach, pravom chranenych zaujmoch
a povinnostiach fyzickych a pravnickych osdb a vykonava funkciu Statutarneho organu a najvyssieho
vykonného organu obce. Zalovany nadalej vystupuje ako starosta obce, podpisuje rézne pisomnosti
a dokumenty na hlavickovom papieri obce s dodatkom starosta obce, kazdodenne chodi na obecny
urad a riadi a organizuje zamestnancov obecného Uradu, dava im pokyny a rozdeluje ulohy a vykonava
iné pracovno-pravne Ukony. Takymto konanim Zalovaného vznika a hrozi Skoda nielen samotnej obci
Demanovska Dolina, ale aj poslancom obecného zastupitelstva obce, vSetkym fyzickym a pravnickym
osobam o pravach, pravom chranenych zaujmoch a povinnostiach ktorych pri vykone funkcie rozhoduje,
kedze tymto svojim konanim vyvolava stav pravnej neistoty a hrozbu neplatnosti vSetkych tkonov
uskuto€nenych v mene obce po dni 23. 12. 2012. Na zasadnuti obecného zastupitel'stva obce dna 25. 04.
2013 nebol zalovany pritomny, preto zasadnutie viedla Zalobkyha ako jeho zastupca. Na tomto zasadnuti



prijalo obecné zastupitelstvo uznesenie, v ktorom konstatuje zanik mandatu Zalovaného ako starostu
obce a kon$tatuje, Ze vSetky ulohy starostu obce prechadzaju v plnom rozsahu na zastupcu starostu,
vymenovaného starostom, a to Zalobkyriu, ktorej zastupovanie sa skonc&i zloZenim sfubu novozvoleného
starostu. Napriek tejto skuto¢nosti zalovany odmietol akceptovat uznesenie obecného zastupitelstva,
ako aj Zalobkyfiu ako zastupkynu starostu s odévodnenim, Ze Zalovany podla jeho vyjadrenia niekedy
v mesiaci marec 2013 Zalobkynu ako zastupcu starostu odvolal a vymenoval za nového zastupcu J.
L.. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoCnosti je vylu¢ené, aby v mesiaci marec 2013 urobil Zalovany
pravny ukon odvolania Zalobkyne z pozicie zastupcu starostu a vymenovania nového zastupcu starostu.
Takyto pravny ukon je nevyhnutné posudzovat ako absolutne neplatny pravny ukon. Tym, Ze Zalovany
po zaniku jeho mandatu ako starostu obce vykonaval pravne Ukony z pozicie starostu obce, jednoznaéne
porusil zakon o obecnom zriadeni a Ustavu SR a svojim konanim znemoziuje vykon funkcie zastupcu
starostu Zalobkyni, a teda znemozfuje vykonavanie a plnenie uloh obce Demanovska Dolina, ako aj
uskuto€nenie Ukonu zo strany Zalobkyne, na ktoru diom 23. 12. 2012 presla povinnost pinit ulohy
starostu obce v plnom rozsahu, smerujucemu k poZiadaniu o uskuto€nenie novych volieb starostu obce.
Na zaklade vysSie uvedenych skutonosti ma Zalobkyna za to, Zze je potrebné upravit pomery, aby
nedochadzalo k zasahom do prav obyvatefov obce Demanovska Dolina, ako aj poslancov obecného
zastupitelstva a z dévodu rychlej a u€innej ochrany prav je nevyhnutné nariadit predbezné opatrenie v
zmysle navrhu, kedZe Zalovany svojim konanim znemozriuje zabezpe€ovanie vSetkych funkcii v obci
Demanovska Dolina a v rozpore so zakonom znemoziuje Zalobkyni vykonavanie funkcie zastupcu
starostu obce, ¢im Zalovany spdsobuje Skodu nielen samotnej obci, ale aj samotnej Zalobkyni, ktora je
ako zastupca starostu zodpovedna za plnenie vSetkych funkcii. Naliehavost’ potreby do€asnej upravy
odbévodiiuje Zalobkyfa tym, Ze nariadenie predbezného opatrenia, ktorym Zalovanému bude uloZené
zdrzat’ sa konania v rozpore so zdkonom, zabrani vzniku a roz8irovaniu 8kody a inej ujmy, ktora méze
vzniknut' Zalobkyni tym, Ze ona v pozicii zastupcu starostu obce je povinna plnit' ulohy starostu obce v
plnom rozsahu. Nariadenie predbezného opatrenia, ktorym sa zabrani dalSiemu protipravnemu konaniu
Zalovaného, vyluci vznik nenavratného stavu, ako aj vznik nenapravitelnej alebo tazko nahraditelnej
Skody. Nariadenie predbezného opatrenia zarover vyluci vznik zodpovednosti za Skodu spdsobena pri
vykone verejnej moci. Vo veci samej bude podany Zalobkyriou navrh za ucelom ur€enia, Ze mandat
Zalovaného ako starostu obce Demanovska Dolina zanikol dfa 23. 12. 2012 zo zakona a Ze pravny
ukon Zalovaného o vymenovani nového zastupcu je neplatny pre rozpor so zakonom.

Ak ma byt predbezné opatrenie nariadené, musi byt preukazana potreba do€asnej Upravy pravnych
pomerov U¢astnikov. U ostatnych okolnosti, vyznamnych pre nariadenie predbezného opatrenia postaci,
Ze budu aspori osvedcené (s ohfadom na okolnosti pripadu sa javia ako pravdepodobné).

V nadvéaznosti na vysSie uvedené skuto€nosti a v sulade s citovanymi ustanoveniami zakona sud
zamietol navrh Zalobkyne na nariadenie predbeZného opatrenia. Zalobkyfia neosvedgila aktivnu
legitimaciu na podanie navrhu na nariadenie predbeZzného opatrenia. Z obsahu navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia v podstate vyplyva, Ze zalobkyfia nim sleduje prevzatie funkcie zastupcu
starostu obce v pripade zaniku mandatu starostu pred uplynutim funkéného obdobia, s ciefom zabranit
Zalovanému, ktorému zanikol mandat starostu, vykonavat ukony, vyplyvajuce z funkcie starostu obce
Demanovska Dolina. Starosta obce, pripadne jeho zastupca je Statutarnym organom obce a vykonava
ukony v mene obce. Sama zalobkyna vo svojom navrhu poukazuje na skuto¢nost, Ze Zalovany svojim
konanim znemozfiuje vykonavanie a plnenie uloh obce, ako aj uskuto€nenie Ukonu zo strany Zalobkyne,
smerujuceho k podaniu Ziadosti o uskutoénenie novych volieb starostu obce Demanovska Dolina
podla zakona €. 246/1990 Zb. o volbach do organov samospravy obci. Podla tvrdeni zalobkyne
konanim zalovaného vznika a hrozi $koda obci, poslancom obecného zastupitelstva, vSetkym fyzickym
a pravnickym osobam o pravach, prdvom chranenych zdujmoch a povinnostiach, v ktorych pri vykone
funkcie rozhoduje, kedze tymto svojim konanim vyvolava stav pravnej neistoty a hrozbu neplatnosti
vSetkych ukonov, uskutoénenych v mene obce Demanovska Dolina po dni 23. 12. 2012. V nadvaznosti
na vysSie uvedené, ak Zalobkyfia podanym navrhom na nariadenie predbezného opatrenia sleduje
zabezpecenie plnenia uloh obce Demanovska Dolina v obdobi do ustanovenia nového starostu obce,
zabranenie vzniku hrozby Skody obci a hrozby neplatnosti vSetkych ukonov, uskutocnenych v mene
obce, nemdze na strane Zalujuceho subjektu vystupovat Zalobkyha, ktora je Statutarnym organom
obce (v pripade zaniku funkcie starostu obce pred uplynutim funkéného obdobia), t. j. kona v mene
obce, nie vo vlastnom mene. Aj zastupkyna starostu obce, ktorého funkcia pred€asne zanikla (pred
riadnym uplynutim funkéného obdobia), plni tlohy starostu obce, t. |., je predstavitefom obce, najvys$Sim



vykonnym organom obce a Statutarnym organom obce, ktory je opravneny rozhodovat o pravach,
pravom chranenych zaujmoch a povinnostiach fyzickych a pravnickych os0b v oblasti verejnej spravy.
Z uvedeného vyplyva, Ze plynuly prechod funkcie starostu obce (v pripade jej pred€asného zaniku) na
zastupcu starostu a s tym suvisiace zabezpecenie plnenia uloh obce do ustanovenia nového starostu
obce (ktory vzide z volieb), je nepochybne v zaujme obce samotnej, kedZe sleduje ochranu jej zaujmov.
KedZe Zalobkyria neosvedCila aktivnu legitimaciu na podanie navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia, sud nemal preukazanu potrebu do¢asnej Upravy pomerov ucastnikov. Navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia v €asti, v ktorej sa Zalobkyfia domahala uloZenia povinnosti Zalovanému vydat’
Zalobkyni ako zastupcovi starostu v zmysle § 13b ods. 4 Zakona o obecnom zriadeni symboly obce
Demanovska Dolina (bod 11 navrhu na nariadenie predbezného opatrenia), nebolo mozné vyhoviet
tiez z dévodu, Ze nariadenim predbezného opatrenia v navrhovanom zneni by sa u€astnikovi poskytla
koneéna definitivna ochrana, kedZe navrhované opatrenie nema doc€asny, ale koneény charakter.

Na zaklade vysSie uvedenych skuto¢nosti sud zamietol navrh zalobkyne na nariadenie predbezného
opatrenia.

S prihliadnutim na zamietavy vyrok tohto uznesenia sud nerozhodoval o trovach konania o navrhu na
nariadenie predbezného opatrenia, ktoré sa zacalo pred za€atim konania vo veci samej. Uznesenie
o zamietnuti navrhu na nariadenie predbeZného opatrenia sa nedoru€uje ostatnym ucastnikom, iba
Zalobcovi.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doruc€enia prostrednictvom
tunajSieho stdu na Krajsky sud v Ziline v troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Uznesenie o predbeznom opatreni podla § 76 ods. 1 pism. b/ OSP je vykonatelné diiom jeho nariadenia.



