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Uznesenie

Krajsky sud v Pre$ove v pravnej veci zalobcu RECLAIM, a. s., Prievozska 2/A, 821 09 Bratislava, ICO:
46 076 760 proti Zalovanému E. R., nar. XX. XX. XXXX, bytom L. R. XXX o zaplatenie 5 000 Eur s prisl.,
o namietke Zalobcu proti vstupu vedlajSieho uc¢astnika do konania, o odvolani Zalobcu proti uzneseniu
Okresného sudu Svidnik zo diia 21. 03. 2013, €. k. 7C 241/2012-83 takto jednohlasne

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupha vstupvuéastm’ka - Zdruzenie na ochranu ob&ana spotrebitela
HOOQOS, Namestie legionarov 5, 080 05 Predov, ICO: 42 176 778 do konania ako vedlajSieho u€astnika
na strane Zalovaného pripustil.

V odbvodneni svojho rozhodnutia uviedol, ze Zdruzenie na ochranu ob¢ana spotrebitela HOOS (dalej
len ,Zdruzenie“) oznamilo, Ze vstupuje do konania ako vedlajsi u€astnik na podporu Ucastnika E.
R.. Podanim zo dra 17. 01. 2013 Zalobca vzniesol namietku proti vstupu vedlajSieho uc€astnika do
konania. Namietku oddvodnil tym, Ze ucel vedlajSieho Ucastnictva modze byt zasadne len v sporovom
konani, pri¢om neplati pre také stadium sporového konania, v ktorom sud rozhoduje o zalobe platobnym
rozkazom (tzv. skratené konanie), kedy sa tato pomoc mdze najskér prejavit, az ked bude proti
platobnému rozkazu podany odpor.

Sud vec pravne posudil podla ust. § 93 ods. 2, 3 O. s. p. a dospel k zaveru, ze vstup vedlajSieho
UCastnika do konania je dévodné pripustit. Poukazal dalej na ust. § 93 ods. 2 O. s. p., z ktorého je
zrejmé, Ze do konania ako vedlajsi u€astnik moze vstupit’ pravnicka osoba, ktorej predmetom &innosti
je ochrana prav podla osobitného zdkona. Predmet €innosti takejto pravnickej osoby musi mat suvis
s predmetom ochrany, ktory sa uplatnil v konani. Zo spisu sud zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu
uzavrel so Zalovanym a R. R. zmluvu o mimoriadnom medziuvere ¢. 1084069 4 04 a stavebnom uvere
€. 1084069 7 03, ktord ma charakter spotrebitel'skej zmluvy, kedZe bola uzatvorend medzi dodavatelom
a spotrebitelmi. ZdruZenie je pravnicka osoba, ktorej predmetom &innosti je ochrana prav spotrebitela.
Co satyka namietky Zalobcu, Ze vstup vedlajSieho Ugastnika nie je pripustny v $tadiu konania, ked std
rozhoduje o Zalobe platobnym rozkazom, poukazal na ustalenu sudnu prax Krajského sudu v PreSove, v
sulade s ktorou sa pripudta moznost’ podat odpor vedlajsim u€astnikom v pripade suhlasu Zalovanym.
Podla nazoru sudu prvého stupfia su splnené vSetky podmienky pre vstup Zdruzenia do tohto konania
ako vedlajSieho uc€astnika na strane Zalovaného.

Zalobca v podanom odvolani navrhol napadnuté rozhodnutie zrusit a vec vratit sidu prvého stupfia
na dalSie konanie. Oddévodnenie rozhodnutia sidu prvého stupfia povazoval za vSeobecné, priCom sud



prvého stupria sa nijakym sp6sobom nevysporiadal s argumentaciou zalobcu obsiahnutou vo vyjadreni
zo dna 17. 01. 2013.

Odvolaci sud preskimal napadnuté uznesenie, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo v zmysle zasad
uvedenych v ust. § 212 O. s. p. a zistil, ze rozhodnutie sudu prvého stupfia je vecne spravne.

Podla ust. § 93 ods. 2 O. s. p., ako vedlajSi u€astnik sa méze popri navrhovatelovi alebo odporcovi
zuc&astnit’ konania aj pravnicka osoba, ktorej predmetom ¢&innosti je ochrana prav podfa osobitného
predpisu. Podla ust. § 93 ods. 3 O. s. p. do konania vstupi bud z vlastného podnetu alebo na vyzvu
niektorého z Ucastnikov urobenud prostrednictvom sudu. O pripustnosti vedlajSieho ucastnictva sud
rozhodne len na navrh.

Podla ust. § 93 ods. 4 O. s. p., v konani méa vedlajsi u€astnik rovnaké prava a povinnosti ako u&astnik.
Kona vsak iba sdm za seba. Ak jeho ukonu odporuju ukonom u&astnika, ktorého v konani podporuje,
posudi ich sud po uvazeni vSetkych okolnosti.

Vedlajsi u€astnik méze do konania vstupit bud z vlastnej iniciativy alebo z iniciativy u¢astnika konania.
VedlajSim ucastnikom sa stava vo chvili, ked sudu ddjde jeho pisomné oznamenie alebo ked svoj tkon
urobi Ustne do sudnej zapisnice. Sud z vlastnej iniciativy neskuma, &i je vedlajSie u€astnictvo pripustné
alebo nepripustné. O pripustnosti vedlajSieho u€astnictva rozhoduje, ak niektory z u¢astnikov namietne
nepripustnost vstupu vedrajsieho tugastnika do konania. U&astnici maju pravo vyjadrit sa k jeho Gkonu,
ktorym prejavil, Ze vstupuje do konania a pripadne namietat nepripustnost tohto vstupu.

O namietke nepripustnosti vstupu vedlajSieho u¢astnika do konania odvolaci sud povazuje za pravne
vyznamné preskumat, & sud prvého stupfia upovedomil ucastnikov konania o procesnom ukone
pravnickej osoby, ktora prejavila vélu vstupit' do konania ako vedlajsi uastnik, ¢i mal pred rozhodnutim
o pripustnosti jasno v otazke, Ci ulastnik, ktorého chce vedlajsi ucastnik vstupujuci do konania z
vlastnej iniciativy v konani podporovat, neprejavil nesuhlas s vedlajSim u€astnictvom a &i v pripade
nesuhlasného procesného ukonu u€astnika reagoval zakonom zodpovedajucim spdsobom.

V tejto veci sud prveho stupiia, ako vyplyva z obsahu spisu, vyzval zalovaného, aby sa vyjadril k
namietke proti vstupu vedlajSieho u€astnika na jeho strane. Zalovany neprejavil nesuhlas s vedlajSim
ucastnictvom. Za tohto stavu je rozhodnutie sudu prvého stupria vecne spravne.

Co sa tyka nazoru Zzalobcu, Ze v tomto konani neméze byt naplneny zmysel a Ggel vedlajSieho
UCastnictva, kedze vedlajsi uCastnik vstupil do konania v Stadiu tzv. skrateného konania, bez
akychkolvek argumentov na podporu uvedeného nazoru na ne nemdze odvolaci sud reagovat.

Odvolaci sud v sulade s uvedenym v zmysle ust. § 219 O. s. p. napadnuté uznesenie sudu prvého
stupfia ako vecne spravne potvrdil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



