Sud: Okresny sud Piestany

Spisova znacka: 13C/72/2012

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 2512212931

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 06. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ingrid Simonovéa

ECLI: ECLI:SK:OSPN:2013:2512212931.1
Uznesenie

Okresny sud PieStany v pravnej veci navrhovatela: Mesto Vrbove, ICO: 00 313 190, so sidlom Vrbové,
Gen. M. R. Stefanika 15/4, proti odporcovi: K. I., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., D. XXX/XX, t. €. C., R.. I..
P. O. K. X/X, o vypratanie bytu, rozhodujuc o spatvzati navrhu, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z Géastnikov nema pravo nanahradu trov konania.

Sud navrhovatelovi vracia sudny poplatok vo vyske 92,87 eura prostrednictvom Darnového uradu
Trnava, prisluSného podfa sidla navrhovatela po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym Okresnému sudu Piestany dna 23.10.2012 domahal vydania
rozkazu na plnenie, ktorym by sud odporcovi ulozil povinnost vypratat byt (¢.11 podla vnutornej evidencie
navrhovatela) na prizemi vpravo o vymere XX, XX m?, |. kategdrie, bytového domu na R.. .. P. O. K. X/X
C. C,, ktory je zapisany na LV XXXX na Sprave katastra C. N. a nachadza sa na pozemku oznaéenom
p. €. XXX v kat. uzemi C. a nahradit mu trovy konania.

Okresny sud PieStany rozkazom na plnenie zo dha 07.12.2012 pod ¢&.k. 13C/72/2012 - 25 navrhu v
plnom rozsahu vyhovel a uloZil odporcovi, aby do 15 dni odo dfia doru€enia rozkazu na plnenie vypratal
byt (€.11 podla vnutornej evidencie navrhovatela) na prizemi vpravo o vymere XX, XX m?, |. kategérie,
bytového domu na R.. I.. P. O. K. X/X C. C. a nahradil trovy konania v sume 102,50 eur alebo, aby v
tej istej lehote podal odpor na tomto sude.

Podanim zo dnha 28.01.2013 doru€enym tunajSiemu sudu dna 30.01.2013 podal odporca proti
predmetnému rozkazu na plnenie odpor.

Podanim zo dnha 10.06.2013, doru€enym tunajSiemu sudu dria 14.06.2013, pred prvym pojednavanim,
vzal navrhovatel navrh na za€atie konania o vypratanie bytu spat’ v celom rozsahu.

Podla § 96 ods.1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku (dalejlen "O.s.p."), navrhovatel mbze vziat' za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.



Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takom pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Nakolko navrhovatel vzal navrh spat' v celom rozsahu pred prvym pojednavanim, sud pripadny nesuhlas
odporcu so spatvzatim navrhu nezistoval a konanie o vypratanie bytu zastavil.

Podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené. Podla odseku 2 citovaného ustanovenia, ak niektory z u¢astnikov
zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu
vzal spat’ navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca.

Nakofko sud konanie zastavil, pravo na nahradu trov konania nepriznal ziadnemu z ucastnikov.

Podla § 11 ods. 3, veta prva zakona SNR ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len "ZoSUPQ"), poplatok splatny podanim navrhu
na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie
vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred
prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 ZoSUPO, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla
odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej v3ak 6,63 eura. Ak sa
navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 (Cast vety pred bodkociarku) ZoSUPO, ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok
poplatku, sud alebo organ Statnej spravy sudov zasle odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni
daflovému uradu prislusného podra trvalého pobytu (sidla) poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok
poplatku vrati.

O vrateni krateného sudneho poplatku vo vyske 92,87 eura = (99,50 eur - 6,63 eura) navrhovatelovi,
sud rozhodol s pouZitim vysS8ie citovanych ustanoveni zdkona, kedZe v danom pripade konanie bolo
zastavené pre spatvzatie ndvrhu na zacatie konania pred prvym pojednavanim. Nahrada trov konania
v sume 6,63 eura, ktoré takto navrhovatelovi vznikli, nebola navrhovatelovi priznana, nakolko sudu
nepreukazal, Ze sa navrh vzal spat pre spravanie odporcu.

Poucenie:

Proti vyrokom tohto uznesenia je pripustné odvolanie cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave
do 15 dni odo drfia doru€enia jeho pisomného vyhotovenia.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).



Odvolanie treba predloZit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak U€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.



