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Rozhodnutie

Okresny sud v Leviciach sudkynou T.. Y. W. vo veci starostlivosti o mal. meno neuvedené I, B.. XX.X.
XXXX v konani zastupeny Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice, z rodic¢ov: X. I., B.. XX.X.
XXXX, X. V. 0. XX aT. I, B.. XX.XX. XXXX, X. V. O. XX, o ur€enie mena, takto

rozhodol:

Urcuje sa maloletétmu dietatu meno neuvedené |., nar. XX.X. XXXX, zapisany v knihe narodeni
Matri¢ného uradu Levice, vo zvazku 80, ro¢nik 2013, strana 277, por.¢. 311 meno , U. ,,

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania
oddévodnenie:
Sud bez navrhu na podnet matricného uradu mesto Levice, zacal konanie o ur¢enie mena pre mal. dieta.

Matka navrhla maloletému uréit meno U., nakolok takto dieta oslovuje od jeho narodenia. Uviedla, Ze
otec zapisany v rodnom liste, teda jej byvaly manzel nie je biologickym otcom maloletého, nakolko uz
dva roky pred rozvodom spolu neZili a intimne sa nestykali.

Otec s poukazom na to, Ze nie je biologicky otec maloletého uviedol, Ze mu nezalezi na tom, ako meno
malolety bude mat urCené.

Kolizny opatrovnik navrhol dietatu ur€it meno v sulade s navrhom matky.
Na zaklade vykonaného dokazovania zistil sud tento skutkovy stav:

ManZelstvo rodi€ov mal. dietata bolo rozvedené rozsudkom tunajSieho sudu zo diia 5.4. 2013, C.k.
9P/6/2013-43. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dha 24.4. 2013. Dna 29.4. 2013 sa narodilo dieta,
pricom otec nepodpisal hlasenie o narodeni dietata, nedal suhlas so zapisom mena.

Podla § 40 odsek 3 Zakona o rodine ak sa rodiia nedohodnu o mene alebo priezvisku maloletého
dietata alebo ak Ziadny z rodi€ov nie je znamy, ur&i meno alebo priezvisko sud.

S poukazom na to, Ze rodi€ia dietata sa nedohodli na mene maloletého sud v sulade s vysSie citovanym
zakonnym ustanovenim ur€il mal. dietatu podla navrhu matky meno , Sebastian ,,.



O nahrade trov konania rozhodol sud v sulade s § 146 odsek 1 pism. a) O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho

dorucenia prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre, v troch pisomnych vyhotoveniach.
Odvolanie musi obsahovat oznalenie sudu ktorému je uréené, kto ho robi, oznaenie mena,
zamestnania a bydliska

ucastnikov, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie

alebo postup sudu opovazuje za nespravny, coho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno oddvodnit len
tym, ze :

- v konani doSlo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1

- konanie ma ina vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci

- sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal
navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti,
alebo iné dOkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205 a)

- rozhodnutie sudu prvého stupiia vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.



