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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Petrom Vrbjarom v trestnej veci proti obvinenému Z. S. pre
precin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 odsek 1 Trestného zakona,
na verejnom zasadnuti konanom dria 17.07.2023 takto,

rozhodol:

Podla § 334 odsek 4 Trestného poriadku sud schval uje dohodu o vine a treste uzavretl medzi
prokuratorkou Okresnej prokuratury Trnava a obvinenym Z. S. dfia 20.06.2023, sp. zn. 2 Pv 528/22/2207
a potvrdzuje ju v tomto zneni:

Obvineny
Z2.8.S., nar. XX XX.XXXX v Z., trvale bytom X. XXX, t.6. UVTOS a UVV Leopoldov,

uznava za vinného, zZe

v presne nezistenom ¢ase na doposial neustalenom mieste si od nestotoznenej osoby neopravnene
zaobstaral a nasledne az do dia 14.12.2022 neopravnene v rodinnom dome v obci X. XXX prechovaval
49 kusov strelby schopnych nabojov s okrajovym zapalom kal. 22 Long Rifle s dnovym oznacenim
loga vyrobcu Precision Made Cartidges, USA, ktoré boli dfia 14.12.2022 zaistené pri vykone domove;j
prehliadky v pristavbe rodinného domu so supisnym ¢&islom XXX v obci X., uskuto€nenej v trestnej
veci vedenej Odborom kriminalnej policie Okresného riaditel'stva policajného zboru v Trnave pod CVS:
ORP-1280/1-VYS-TT-2022, pricom v zmysle § 2 odsek 1 pismeno f) zakona &. 190/2003 Z. z. o
strelnych zbraniach a strelive st uvedené naboje strelivom, ktoré podla § 12 odsek 1 uvedeného zakona
mdbze nadobudnut do vlastnictva len drzitel zbrojného preukazu, drzitel zbrojnej licencie alebo drzitel
zbrojného sprievodného listu na trvaly vyvoz, hoci drzitefom takéhoto zbrojného preukazu, zbrojnej
licencie ani zbrojného sprievodného listu na trvaly vyvoz nebol,

teda

sebe zadovazil a drzal strelivo bez povolenia

¢im spachal

precin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbranami podla § 294 odsek 1 Trestného zakona.

Za to sa mu
uklada:

Podla § 172 odsek 6 Trestného zakona, § 36 pismeno I), § 37 pismeno h), § 38 odsek 2, § 39 odsek 2
pismeno d), odsek 4, § 42 odsek 1, § 41 odsek 2 Trestného zakona na suhrnny trest odnatia slobody
vo vymere 7 (sedem) rokov a 6 (Sest) mesiacov.



Podla § 48 odsek 5 Trestného zakona sa obvineny zaraduje na vykon trestu odfatia slobody do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 60 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud uklada trest prepadnutia veci a to:

- mobilného telefénu znagky Apple Iphone IMEI: 352046060999569,

- striebornej digitalnej vahy,

- finan&nych prostriedkov vo vySke 344 eur,

- 45 kusov nabojov s okrajovym zapalom kal. 22 Long Rifle, s dnovym ozna&enim vyrobcu Precision
Made Cartridges, USA.

Podla § 60 odsek 5 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutych veci stava Stat.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud ru §i vyrok o treste uloZzenom rozsudkom Okresného sudu
Trnava sp. zn. 35T/36/2023 zo dria 03.05.2023, pravoplatny dfa 03.05.2023 a vyrok o treste ulozenom
rozsudkom Okresného sudu Trnava sp. zn. 2T/23/2022 zo dha 06.06.2023, pravoplatny dfia 06.06.2023
ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Dia 22.06.2023 podala prokuratorka Okresnej prokuratlry Trnava v trestnej veci obvineného Z.S. S.
navrh na schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. 2 Pv 528/22/2207.

Po preskumani navrhu a spisového materidlu urcil samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
obvineného a upovedomil o termine prokuratora a obhajcu obvineného.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorom Okresnej prokuratdry Trnava obvineny na
verejnom zasadnuti po pouceni o svojich pravach na otazky samosudcu uvedené v ustanoveni § 333
odsek 3 pismeno a/ az j/ odpovedal:

a/ Ci rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

odpoved obvineného: Ano.

b/ Ci suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava prava na
verejny sudny proces,

odpoved obvineného: Ano.

c/ Cirozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

odpoved obvineného: Ano.

d/ Cibol ako obvineny pougeny o svojich pravach, najméa o prave na obhajobu, & mu bola dand moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,

odpoved obvineného: Ano.

e/ Cirozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

odpoved obvineného: Ano.

f/ Ci rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného &inu,

odpoved obvineného: Ano.

g/ Cibol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné &iny mu kladené za vinu,
odpoved obvineného: Ano.

h/ Ci sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in,

odpoved obvineného: Ano.

i/ Ci sthlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,
odpoved obvineného: Ano.

jl Cisiuvedomuije, Ze ak std prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost’ vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie?

odpoved obvineného: Ano.

Nakolko obvineny odpovedal na v$etky otazky dohody ,Ano“, mohol samosudca rozhodovat o skutku,
jeho pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavretd dohodu samosudca vyhodnotil ako primeranu a



spravodlivy, preto podla § 334 odsek 4 Trestného poriadku predloZzenu dohodu schvalil a rozhodol tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 odsek 4 Trestného poriadku). Dovolanie, ako
mimoriadny opravny prostriedok je pripustné, iba za podmienky uvedenej v § 371 odsek 1 pismeno c)
a odsek 2 Trestného poriadku.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim (§ 334 odsek 5 Trestného poriadku).



