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Rozhodnutie

Okresny sud KosSice-okolie sudkyrfiou JUDr. Lubicou Adamcikovou v pravnej veci navrhovatela:
Dopravny podnik Bratislava, a.s., Olejkarska 1, 814 52 Bratislava, ICO: 00 492 736 zast. JUDr.
Vladimirom Kanom, advokatom, Nam. M.Benku 9-C1, 811 07 Bratislava proti odporcovi: S. Z., nar.
XX XX XXXX, bytom V. X o zaplatenie sumy 50,50 eur s prisl. takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelfovi sumu 50,50 eur do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku. To vSetko sa odporcovi povoluje splacat v mesaénych splatkach po 10,00 eur, pocnuc
mesiacom jul 2013, vzdy do 20.dna toho ktorého mesiaca pod nasledkom straty vyhody splatok.

Ugastnikom sa nahrada trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal proti odporcovi zaplatenia sumy 50,50 eur s prislusenstvom
a nahrady trov konania. Navrh odévodnil tym, Ze odporca sa dnha 25.1.2011 pri cestovani linkou MHD
€.630 na vyzvu kontrolného organu nepreukazal platnym cestovnym listkom, ¢im vznikol navrhovatelovi
narok na zaplatenie uhrady 50,50 eur, ktort odporca napriek vyzve nezaplatil.

V predmetnej veci bol tunajSim sudom dna 6.12.2012 vydany platobny rozkaz sp.zn. 10 Ro/2502/2012-7,
proti ktorému odporca dna 3.1.2013 podal odpor.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom odporcu, oboznamenim sa s navrhom navrhovatela, hlasenim o
poruseni tarifnych a prepravnych podmienok zo dna 25.1.2011 ako aj ostatnym spisovym materialom
a zistil tento skutkovy stav:

Z hlasenia navrhovatela zo dfia 25.1.2011 sud zistil, Zze odporca cestoval diha 25.1.2011 linkou &.630
MHD bez cestovného listka, ktorého stanovena hodnota pre dany Usek trate je 0,50 eur.

Odporca potvrdil, Zze v dany den cestoval v Bratislave dopravnym prostriedkom - autobusom a pri kontrole
cestovnych listkov predlozil revizorovi Cipovu kartu, ktorej platnost je do 10.mesiaca roku 2015. Odporca
tvrdil, Ze revizor najprv povedal, Ze je to v poriadku a neskér mu povedal, Ze to neakceptuje. Pri dotaze
odporcu, z akého dévodu neakceptuje jeho Cipovu kartu, ktora je riadne nabita, mu podla udania odporcu
mal tento povedat, Ze jeho to nezaujima a ze on priSiel zobrat robotu z Vychodu. Podla uvedenia odporcu
boli pritomni traja revizori, ktori ho chceli vyviest von z autobusu, a preto im predlozil ob¢iansky preukaz.



Dalej uviedol, Ze tieto jeho tvrdenia mu nevie nikto potvrdit, pretoZe bolo tam sice viacej ludi, ale tychto
ludi nepoznal, a preto mu to nevie nikto dosvedcit. Taktiez potvrdil, Ze neSiel ani na Dopravny podnik
mesta Bratislavy oznamit tato udalost a ukazat im Cipovu kartu, pretoze si myslel, Ze dopravny podnik ho
pozve, resp. mu zasle nejaku pozvanku na vysvetlenie tejto zalezZitosti. TaktieZ uviedol, Ze si je vedomy
svojej chyby, Zze neSiel hned na dopravny podnik ani sa nestazoval a ani nepreukazal dopravnému
podniku, Ze vlastne ma riadne nabitu Cipovu kartu. PoZiadal sud o zaplatenie Zalovanej sumy v splatkach.

Podla § 760 Obcianskeho zdkonnika zmluvou o preprave oséb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouZzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a
v&as.

Podla §§ 12, 14, 16 ods. 4 zakona €. 56/2012 Z. z. dopravca je pred zaCatim prepravy a pocas nej
opravneny prostrednictvom vodi¢a alebo iného &lena osadky autobusu, revizora alebo zamestnanca
povereného organizaciou prepravy (dalej len "dispe€er") davat pokyny a prikazy cestujucim na ucel
zaistenia ich bezpecénosti alebo bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky, ktori su povinni ich
uposluchnut. Vodig, iny €len osadky autobusu a revizor su opravneni

a) vylucit z prepravy cestujuceho, ktory napriek upozorneniu neuposluchne pokyn alebo prikaz podla
odseku 1, porusi povinnost podla prepravného poriadku, neopravnene sa zdrZiava v autobuse, svojim
spravanim ohrozuje bezpeé&nost prepravy, naruda pokojnu a pohodinu jazdu autobusu, znedisti autobus
alebo obtaZuje cestujucich, ako aj osobu nespdsobilt na prepravu podfa prepravného poriadku,

b) ulozit cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom, povinnost zaplatit cestovné a
sankénu uhradu, alebo preukazat svoju totoznost a poskytnut udaje potrebné na vymahanie cestovného
a sankc¢nej uhrady podfa § 14 ods. 2,

c) vylugit z prepravy cestovnu batozZinu, priruénu batoZinu cestujuceho alebo jeho Zivé spoloCenské
zviera, ak su prekazkou bezpec&nej prepravy alebo pokojnej a pohodinej prepravy, najma ak obtazuju
cestujucich alebo ak to neumoZziuju prepravné podmienky, najma obsaditelnost’ autobusu.

Cestujuci je povinny

a) spravat sa tak, aby neohrozil bezpecnost prepravy, pokojnd a pohodina prepravu ostatnych
cestujucich, neposkodil autobus a zariadenia dopravcu sluziace cestujucim, neznecistil autobus a
priestory dopravcu uréené cestujucim a neobtazoval ostatnych cestujucich a osadku autobusu,

b) posluchnut pokyn alebo prikaz ¢lena osadky autobusu alebo iného opravneného zamestnanca
dopravcu na zaistenie bezpe&nosti cestujucich a bezpec€nosti a plynulosti cestnej premavky,

c¢) nastupit do autobusu a vystupit z neho na zastavke, ked autobus stoji a vodi¢ alebo iny ¢len osadky
autobusu da na to pokyn; nastupit alebo vystupit' mimo zastavky mozno len na pokyn vodi¢a alebo iného
¢lena osadky autobusu,

d) zaplatit cestovné a na vyzvu vodi€a, iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa
platnym cestovnym listkom.

Ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke
cestujuci nepreukaze vodiovi, inému €lenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym
cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit cestovné a sankénu uhradu podra tarify; inak je povinny
poskytnut identifikacné udaje na vymahanie cestovného a sank&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko,
datum narodenia, adresa trvalého pobytu, &islo ob&ianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti.
Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi. Povinnost poskytnut
identifikacné udaje v rozsahu podla odseku 2 sa vztahuje aj na cestujuceho, ktory poSkodil alebo znedistil
autobus a nezaplatil na mieste pausalnu sumu nahrady Skody alebo nahradu za vy istenie autobusu.
Cestujuci je povinny



a) mat platny cestovny listok pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajia cestovnych listkov
mimo autobusu alebo ak ide o cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média,

b) kupit si cestovny listok bezprostredne po nastipeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodic¢
alebo iny ¢len osadky autobusu,

c) oznadit si cestovny listok v oznaCovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastupeni do
autobusu, ak ide o cestovny listok, ktorého platnost sa zacina az jeho oznacenim.

Cestujuci je povinny mat cestovny listok pri sebe po cely €as prepravy a bezprostredne pri vystupovani
z autobusu a na vyzvu sa nim preukézat osadke autobusu, revizorovi alebo osobe poverenej vykonom
odborného dozoru.

Sankénu Uhradu [ § 17 ods. 2)] pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom ur&i dopravca najviac
do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

Podla § 517 ods. 2 Ob&. zak. ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania, vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

V zmysle €1.6 ods. 3 Prepravného poriadku Mestskej hromadnej dopravy v Bratislave, cestujuci, ktory
sa na vyzvanie podfa ods. 2 tohto ¢lanku nemézZe preukazat platnym cestovnym listkom, je povinny
zaplatit dopravcovi cestovné a uhradu vo vySke do 100-nasobku zakladného cestovného bez priplatkov
a zliav. Aktualnu vySku uhrady stanovuje tarifa. Ak cestujuci ma platny predplatny cestovny listok na
meno s minimalne 30-dfiovou platnostou a v lehote po 48 hodinach do 30 dni od tarifného zistenia
predlozi na nahliadnutie doklad totoZnosti, original predplatného cestovného listka, ktory bol platny v
Case zistenia v doplatkovej pokladni dopravcu, zaplati v tejto pokladni dhradu vo vySke 10-nasobku
zakladného cestovného bez priplatkov a zliav.

Na zaklade vykonaného dokazovania a citovanych ustanoveni sud dospel k zaveru, Ze odporca pouZil
dopravny prostriedok, ktorého vlastnikom je navrhovatel, pricom nemal platny cestovny listok, ktorym
by sa preukazal kontrolérovi dopravného prostriedku a z tohto dévodu mu vznikla povinnost’ zaplatit’
navrhovatelovi cestovné a Uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom.

O trovach konania rozhodol sud podla ust. § 150 ods. 1 O.s.p., v zmysle ktorého, ak su tu dévody
hodné osobitného zretela, nemusi sud vynimo&ne nahradu trov konania celkom alebo s€asti priznat. Sud
prihliadne najma na okolnosti, &i u€astnik, ktorému sa priznava nahrada trov konania, uviedol skutoénosti
a dbkazy pri prvom ukone, ktory mu patril; to neplati, ak u€astnik konania nemohol tieto skutonosti a
dokazy uplatnit’.

Sud prihliadol na finanéné a socialne pomery odporcu, ktory je dlhodobo nezamestnany, jeho prijem
tvori iba davka v hmotnej nudzi vo vySke 62,00 eur, iny prilem nema, byva v rodinnom dome,
ktorého vlastnikom je jeho sestra, nevlastni Ziadny hnutelny ani nehnutefny majetok. Z toho dévodu
bolo odporcovi aj uznesenim tunajSieho sudu pod sp.zn. 14C/27/2013 zo dna 19.4.2013 priznané
oslobodenie od platenia sudnych poplatkov.

Odporcovi boli povolené mesacéné splatky po 10,00 eur na zaplatenie istiny vzhfadom na jeho finanéné
moznosti (§ 160 ods.1 O.s.p.).



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho dorucenia na Okresny sud
Kosice - okolie. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p. ) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:
a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dbékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, d) sid prvého stupna
dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy
stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§
205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



