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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava IV v pravnej veci zalobcov: 1. W. Z., nar. XX XX.XXXX, bytom D. XXXXX/XX,
N., 2. M. Z,, nar. XX XX.XXXX, bytom D. XXXXX/XX, N., proti Zalovanému: DUPOS drazobna, spol.
s r.0., so sidlom Tamaskovitova 17, Trnava, ICO: 36 233 935, o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia zastavuje.
Il. Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobcovia sa podanim doplnenym dfia 03.07.2023 domahali nariadenia neodkladného opatrenia,
ktorym by sud uloZzil Zalovanému povinnost' zdrzat sa vykonu dobrovolnej drazby, ktorej predmetom su
nehnutelnosti zapisané na LV &. XXXX v kat. Uzemi S., obec N. - D. O., okres N. a to parcely registra ,,C*
parcela &. XXXXX/XX vo vymere 295 m2 - zahrada, parcela &. XXXXX/XX vo vymere 142 m2 - zastavané
plochy a nadvoria. Pravny vztah k stavbe supisné Cislo XXXXX evidovanej na pozemku parcelné ¢&islo
XXXXX/XX je evidovany na liste vlastnictva €. XXXX a LV €. XXXX v kat. uzemi S., obec N. - D. O,,
okres N. a to parcely registra ,,C* parcela €. XXXXX/XX, supisné &islo XXXXX, druh stavby 10 - rodinny
dom, popis stavby: D. XX, umiestnenie stavby: 1 - stavba postavena na zemskom povrchu, a to do
pravoplatného skoncenia rozhodnutia vo veci trestného oznamenia vedeného na Krajskej prokurature
Bratislava pod sp. zn. 1Kn577/23/1100-3.

2. Podanim doru€enym sudu dria 13.07.2023 vzali Zalobcovia navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia v celom rozsahu spat s odévodnenim, Ze Najvy3Si sud Slovenskej republiky uznesenim
z 28.07.2023 sp. zn. 7Cdo/59/2023 odlozil vykonatefnost rozsudku Okresného sudu Bratislava Il z
23.04.2019, €.k. 24Csp/84/2017-194 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave z 28.09.2022,
€.k. 7CoCsp/13/2020 do pravoplatnosti rozhodnutia o dovolani. Drazobnik zagal vykonavat drazbu na
zaklade pravoplatného vysSie uvedeného rozsudku, ktorého vykonatefnost’ bola rozhodnutim NS SR
odloZena. Drazobnik v su€asnosti nema titul na vykonanie dobrovolnej drazby. Navrhli, aby sud konanie
o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia zastavil.

3. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (CSP - t€inny od 01.07.2016) - Zalobca
mdze vziat Zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP Ak je zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Spatvzatie zaloby je jednym z dispozi¢nych opravneni Zalobcu ako strany sporu s postavenim tzv.
dominus litis (pana sporu), ktory ma pravo procesnymi ukonmi, ktoré su prejavom jeho autonémnej véle,
ovplyviiovat’ priebeh a smerovanie celého sidneho konania (tzv. dispozi¢ny princip). Sud v sulade s
dispoziénym prejavom Zalobcov podfla § 145 ods. 1 CSP konanie zastavil.

6. Podla § 256 ods. 1 CSP - Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

7. Podla § 262 ods. 1 CSP O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.



8. Podla § 262 ods. 2 CSP O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

9. Pokial dojde k zastaveniu sporového konania v ddsledku spatvzatia Zaloby, je povinnostou sudu
pri rozhodovani o trovach konania skumat’ procesnu zodpovednost' pri zastaveni konania na oboch
procesnych stranach a definitivne ju vyrieSit v ramci pravnej Upravy obsiahnutej v ustanoveni § 256 CSP.
10. O trovach konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP a contrario tak, Ze Ziadna zo stran nema
pravo na nahradu trov konania, ked sud v nadvaznosti na vy3Sie uvedeny dévod zastavenia konania
konstatuje, Ze zavinenie na zastaveni konania nemozno pripisat’ ani jednej zo stran.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat v lehote 15 dni od jeho doru€enia na
Mestskom sude Bratislava IV pisomne v dvoch vyhoveniach (§ 357 pism. a) CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



