Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 7C/86/2013
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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin v pravnej veci navrhovatela: D. T., nar. XX XX XXXX, bytom 0. X, proti
odporcovi: FINANCREAL, s.r.o. so sidlom v Trencine, ul. Bezru¢ova 1191/3, ICO: 36 339 334, v konani
o vydanie bezdévodného obohatenia 1.096,79 EUR, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Navrhovatelovi sa nahrada trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

DRa 12.06.2013 bol na tunajsi sid osobne podany navrh zo dina 07.06.2013 na vydanie platobného
rozkazu, ktorym sud odporcovi ur€i povinnost vydat navrhovatelovi bezdévodné obohatenie zo zmluvy
€. 82039 zo dna 17.07.2008 sumu vo vyske 1.096,79 EUR a povinnost odporcovi uhradit navrhovatelovi
trovy konania, a to do troch dni od pravoplatnosti platobného rozkazu. V pripade, ak odporca poda
odpor a sud otvori pojednavanie navrhol, aby po vykonani dokazovania sud vydal rozsudok v s uréenim
povinnosti v rovnakom rozsahu ako platobny rozkaz.

Z vypisu z obchodného registra Okresného sudu Bratislava |., oddiel: Sro, vlozka Cislo: 76204/B sud
zistil, Zze dna 09.10.2012 doslo k dobrovolnému vymazu spolo¢nosti FINANCREAL s.r.o. so sidlom v
Bratislave, ul. Kopéianska 3756/10, ICO: 36 339 334 (dfiom 24.09.2011 doslo k zmene sidla zo sidla
Trencin, ul. BezruCova 1191/3).

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania sud prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych
mé&ze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods.1 prva veta O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 107 ods.4 O.s.p., ak po zacati konania zanikne pravnicka osoba, sud pokracuje v konani s jej
pravnym nastupcom, a ak pravneho nastupcu niet, sud konanie zastavi.

2. 7C/86/2013

Pretoze sud zistil, ze navrhovatefom oznaceny odporca bol diiom 09.10.2012 vymazany z obchodného
registra, konanie zastavil z nizSie uvedeného dévodu.



Pravnicka osoba zapisovana do obchodného registra sa stava subjektom prava, t.j. nadobuda pravnu
subjektivitu, a teda aj spbsobilost’ byt u€astnikom konania, diom u&innosti zapisu do obchodného
registra a tuto subjektivitu straca diiom vymazu z obchodného registra. V danom pripade navrhovatefl
vo svojom Zalobnom navrhu oznadil ako odporcu neexistujuci subjekt. Ku dfiu podania Zalobného
navrhu na sud (12.06.2013) bol oznageny odporca: FINANCREAL s.r.o., ICO: 36 339 334 uz vymazany
z obchodného registra, &im stratil procesnu subjektivitu, teda aj spOsobilost mat procesné prava a
povinnosti. Spdsobilost mat’ prava a povinnosti je jedna z podmienok konania a jej strata predstavuje
taky neodstranitelny nedostatok podmienky konania, pre ktory sud nemdzZe vo veci dalej konat. Na
zaklade uvedeného sud preto rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mo zno podat odvolanie v lehote 15 dni od
jeho doruéenia na tunajsi sud.
V odvolani sa musi okrem v8eobecnych naleZitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti

ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



