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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec na hlavnom pojednavani konanom 27. juna 2013 samosudcom JUDr. Ladislavom
L6Skom, takto

rozhodol:

Obzalovany G. R. nar. XX.XX.XXXXv M., trvale bytom T.,t. &. v S. Q., U.

uznava sa za vinného, zZe

02.11.2012 okolo 10.15 hod. bol predvedeny z W.i do budovy OR PZ, OKP Lu€enec na F. pre podozrenie
zo spachania majetkovej trestnej €innosti, kde na vyzvu povereného prislusnika PZ v ¢ase o 11.35 hod.
podfa § 89 ods. 1 Tr. por. dobrovolne vydal 1 ks injek&nej striekacky s obsahom tekutiny Eervenej farby, 1
ks prazdnej injekénej striekacky, 1 ks igelitového vrecka s obsahom ulomkov vysuSeného vrcholcového
sukvetia €asti rastliny rodu konope o celkovej hmotnosti 0,15 g u€innej latky tetrahydrokanabinolu (THC)
v mnozstve vacsom ako 20 mg a toto mnozstvo zodpoveda minimalne jednej obvykle jednorazovej
davke drogy a tiez 1 ks igelitového vrecka s bielou krystalickou latkou metamfetamin hydrochlorid bez
dalSich primesi o hmotnosti 0,03 g a toto mnozstvo zodpoveda minimalne jednej obvykle jednorazovej
davke drogy, priCom rastlina konope siate je uvedena v |. skupine omamnych a psychotropnych latok
uvedenych v Zakona &. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch a
latka tetrahydrokanabinol (THC) je uvedena v I. skupine psychotropnych latok v zozname omamnych
a psychotropnych latok uvedenych v Zakone €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch a latka metamfetamin je uvedena v Il. skupine psychotropnych latok v zozname
omamnych a psychotropnych latok uvedenych v zakone €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch,

teda
- neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu omamnu a psychotropnu latku,
tym spéachal

- precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zak.,

Zato sa

odsudzuje



podla§ 171 0ds. 1,§420ds. 1 Tr.zadk.na suhrnny trestodnatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov
nepodmienecne.

Podfla § 48 ods. 2 pism. b Tr. zak. sud obZalovaného pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu pod ¢. 0T 19/2012 z
09.11.2012 pre § 348 ods. 1 Tr. zak., a to trest odnatia slobody vo vymere tri mesiace nepodmienecne
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia, ako aj vSetky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej zrusenim
doslo stratili podklad.

odovodnenie:

Po otvoreni hlavného pojednavania sud zistil, Ze ani obZalovany ani prokurator nechceli konat o dohode
o vine a treste.

Obzalovany po zakonnom pouceni urobil prehlasenie, ze sa citi byt vinny zo zalovaného skutku.

Obzalovany na hlavnom pojednavani kladne odpovedal na otazky polozené mu podla § 333 pism.
c, d, f, g, h Tr. por., ¢i rozumie, €o tvori podstatu skutku, precinu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podia § 171 ods. 1
Tr. zak., ktory sa mu kladie za vinu, ¢i bol ako obZalovany pougeny o svojich pravach, najma o prave na
obhajobu, bola mu dana mozZnost na slobodnu volbu obhajcu a s obhajcom sa mohol radit' o spésobe
obhajoby, ¢i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precinu a €i bol oboznameny s trestnymi sadzbami,
ktoré zakon ustanovuje za precin jemu kladeny za vinu, a €i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za
spachany skutok. Sud po tom, ako vyhlasenie obzalovaného podla § 257 ods. 6 Tr. por. prijal s poukazom
na ustanovenie § 257 ods. 7 Tr. por., vykonal dokazovanie suvisiace len s vyrokom o treste.

Sud dalej sa oboznamil so spravami na obZalovaného z miesta bydliska, z Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody, odpisom z registra trestov na obZalovaného, rozsudkom Okresného sudu Ludenec
sp. zn. 3T 199/2012, ako aj podstatnymi obsahmi pripojenych spisov Okresného sudu Lu&enec sp. zn.
3T/31/2012 a 0T/19/2012.

Po takto vykonanom dokazovani bolo sudu jednoznalne preukazané, ze obzalovany sa dopustil
Zalovaného skutku, vyplyva to zo samotného jeho priznania, z toho dévodu sud vykonal dokazovanie iba
ohladne vyroku o treste, sud trestnu Cinnost obzalovaného pravne kvalifikoval ako pre€in nedovolenej
vyroby omamnych a latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podlfa § 171
ods. 1 Tr. zak.

K osobe obZalovaného sud zistil, Ze je nezamestnany, doposial bol sedemkrat sudne trestany,
rozsudkom Okresného sudu Lu¢enec z 04.04.2013 sp. zn. 3T 199/2012 a bolo mu upustené od ulozenia
suhrnného trestu vzhladom na odsudenia Okresného sudu Luéenec sp. zn. 3T 31/2012 z 30.08.2012
a sp. zn. 0T/19/2012 z 09.11.2012. Z hodnoteni z miesta bydliska z obce T. vyplyva, Ze je slobodny,
byva v rodinnom dome so svojou matkou a jej druhom, obZalovany nema Ziadny prijem, uziva omamné
latky, medzi obyvatelmi nie je oblubeny, na Obecnom Urade nebol rieSeny ziadny jeho poklesok, taktiez
bol hodnoteny aj z Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Q., z ktorého vyplyva, Ze jeho spravanie
a vystupovanie v predchadzajucom uUstave bolo na poZadovanej urovni, disciplinarne odmeneny a
potrestany nebol, v kolektive spoluodsudneych je znasanlivy, konflikty nevyvolava, osobnej a kolektivne;j
hygiene venuje dostatoénu pozornost, o vzdelavacie aktivity a kulturnoosvetové podujatia prejavuje



zaujem v ramci danych moznosti Ustavu, je pracovne zaradeny na pracovisku s dozorom ru¢ného Sitia
obuvi, do prac na zlepSenie prostredia Ustavu sa zapaja.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery u obzalovaného sud prihliadol na spdsob spachania trestnej
¢innosti, ich nasledok, zavinenie a pohnutku, pritazujuce a pofahcujuce okolnosti sud osobitne
nehodnotil, nakolko boli v rovnovahe, u obzalovaného prichadzalo do uvahy ulozenie sihrnného trestu,
ktory sud ulozil v trvani Sest mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do uUstavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia, sud zaroven zrusil vyrok o treste z trestného rozkazu
Okresného sudu Lu€enec z 09.11.2012 sp. zn. 0T/19/2012 pre § 348 ods. 1 Tr. zak., a to trest odnatia
slobody vo vymere 3 mesiace nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody
so strednym stupfiom strazenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
pokial na zmenu, ku ktorej zrusenim doslo, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v le-
hote 15 dni odo dfa jeho ozndmenia cestou tunajsie-

ho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



