Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 18Cb/71/2013

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 5013200303

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 06. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Helena Menichova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2013:5013200303.2
Uznesenie

Okresny sud v Martine v pravnej veci zalobcu: C. T, P. XX, XXX XX C., Nemecka republika, proti
zalovanému: Polnohospodarske druzstvo Drazkovce, ICO: 00 005 754, 038 02 Drazkovce, 0 nejasnom
podani, takto

rozhodol:
Podanie Zalobcu zo diia 24.3.2013, doru¢ené sudu dia 11.4.2013, sa odmieta.
Ziaden z G&astnikov nemda pravo nanahradu trov konania.
odévodnenie:

Na tunajSi sud bolo dfa 11.4.2013 doru€ené podanie zalobcu zo dna 24.3.2013, z ktorého nie je zrejmé
¢oho sa zalobca domaha.

Dna 15.4.2013 bolo vydané uznesenie ¢.k. 18Cb 71/2013-14, v ktorom bol Zalobca v zmysle § 43 ods.
1 OSP vyzvany na doplnenie podania zo dina 24.3.2013 tak, ze riadne identifikuje U€astnikov konania
(datum narodenia, ICO, kompletna adresa a pod.) a naformuluje petit Zalobného néavrhu (8oho presne
sa domaha) a uvedie dokazy odbvodnujuce jeho narok. Zarover zalobcu poucil podla ustanovenia §
43 ods. 2 OSP, ze ak svoje podanie v stanovenej lehote o vysSie uvedené nalezitosti nedoplni a pre
uvedeny nedostatok nebude mozné v konani pokracovat, sud jeho podanie odmietne. Uznesenie bolo
Zalobcovi doru€ené dna 27.4.2013.

Dria 6.5.2013 bolo sudu doruéené podanie Zalobcu, v ktorom sice uvadza udaje o Zalovanom ako
aj skuto€nosti blizSie opisujuce okolnosti, za ktorych doslo k podla jej nazoru protipravnemu stavu
spésobenému Zalovanym. Zalobkyria v8ak nenaformulovala petit Zalobného navrhu tak, aby bolo
zrejmé, ¢oho presne sa navrhom domaha, t.j. akého konkrétneho uréenia. Sud ani postupom podla §
41 ods. 2 OSP, podfa ktorého kazdy ukon sa posudzuje podla jeho obsahu, aj ked je Ukon nespravne
oznaCeny, nemohol odstranit nedostatok podania Zalobcu a pre tento uvedeny nedostatok nemohol v
konani pokracovat.

Nakolko zalobca nedoplnil svoje podanie po vyzve sudu tak, aby sudu bolo zrejmé, o aké konkrétne
uréenie prava, ¢i pravneho vztahu ziada, ¢im podanie Zalobcu neobsahovalo potrebné nalezitosti zaloby
podla ustanovenia § 42 ods. 3 a § 79 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalejlen OSP), sud podanie
zalobcu v sulade s ustanovenim § 43 ods. 2 OSP odmietol.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP, podla ktorého Ziaden z G€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tomto sude
pisomne, dvojmo.

Podla ustanovenia § 42 ods. 3 OSP, pokial zakon pre podanie urCitého druhu nevyZaduje dalSie
nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o
sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisom a
s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u¢astnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny poc¢et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Podla ustanovenia § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3
OSP) uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



