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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletého Q. A., nar. XX XX.XXXX,
bytom pri matke, zastupeného koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Vranov
nad Toplou, odbor sociélnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately,
Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, na navrh matky L. I., nar. XX. XX.XXXX, bytom O. XX, E. T. T., P.
P., pravne zastupenej JUDr. Gabrielou Borovskou, advokatkou, Kpt. Nalepku 20, Michalovce, za Ucasti
otca A. A, nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. XX, zastupeného JUDr. Vladimirom Macikom, advokatom,
Slovenska 69, PreSov, o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. V prebiehajucom konani o upravu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. Q. A.M., nar. XX XX.XXXX
podala dfia 15.06.2023 matka navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadala zaviazat
otca platenim vyZivného na maloletého syna Q. po 100,- eur mesacne. V névrhu uviedla, Ze konanie
o upravu rodi€ovskych prav a povinnosti je na sude vedené viac ako rok, doposial nie je pravoplatne
rozhodnuté a otec si dlhodobo neplni vyZivovaciu povinnost. Od odchodu matky zo spoloCne;j
domacnosti zabezpeCuje vychovu a vyZivu maloletého Q. takmer vyluéne matka a otec neprispieva
pravidelne na jeho vyzivu. Od maja 2022, kedy matka opustila spoloéni domacnost, otec zaplatil na
vyzivnom 20.05.2022 sumu 100,- eur, 07.07.2022 rovnako sumu 100,- eur a nasledne sumu 150,-
eur. Matka do marca 2023 poberala na maloletého matersku davku vo vyske 482,27,- eur a pridavky
na dieta vo vySke 182,40,- eur. Od aprila 2023 pobera na maloletého uz len pridavky na dieta vo
vySke 182,40,- eur. Z tohto prijmu redlne nemdze zabezpelovat' vSetky potreby maloletého a preto s
uhradou nakladov spojenych s vyzivou maloletého jej pomaha jej matka, stara matka maloletého, ¢im
tato supluje vyZivovaciu povinnost otca. Z navrhu otca vyplyva, Ze jeho Cisty mesaény prijem je vo vyske
1.200,- eur. Tento prijem mu umozfiuje prispievat na vyZivu syna pravidelne a primerane vzhfadom na
potreby maloletého. Vzhfadom na spravanie otca sa sudne konanie neprimerane predlZuje, ked otec
na pojednavani v decembri 2022 deklaroval svoj zaujem pravidelne sa stretavat s maloletym, preto
mu sud stanovil 3 mesaénu lehotu na realizaciu stretnuti, priom otec sa s maloletym stretol len raz.
Nasledne otec nepredlozil napriek vyzve sudu odpis mzdového listu véas, v désledku ¢oho muselo
byt pojednavanie odrogené. Na pojednavani dria 13.06.2023 nebolo vykdzané dorucenie predvolania
otcovi, ani jeho pravnemu zastupcovi, v désledku ¢oho bolo opat’ pojednavanie odrocené. Z uvedeného
je zrejmy laxny pristup otca k plneniu si vyZivovacej povinnosti i k samotnému sudnemu konaniu a v
dosledku tohto pristupu je ohrozena aj samotna vyziva maloletého, pretoze matka len zo svojho prijmu
nie je schopna zabezpec€ovat' vyZivu syna. Matka vydcislila pravidelné mesaéné vydavky na dieta vo
vyske 322,- eur a ich vysku preukazala listinnymi dokazmi.

2. Na pojednavani dfia 06.07.2023, vo veci sp. zn. 8P/92/2022, doSlo medzi rodi€mi k dohode o Uprave
ich rodic¢ovskych prav a povinnosti. Sud rozsudkom schvalil dohodu rodi¢ov, v zmysle ktorej bol malolety
Q. zvereny do osobnej starostlivosti matky, otec sa zaviazal platenim vyzivného po 130,- eur mesacne,



po&nuc mesiacom jun 2022. DIZné vyZzivné za obdobie od juna 2022 do juna 2023 v sume 1.340,-
eur sa otec zaviazal zaplatit matke do 3 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia. Zaroveri bol podla
dohody rodi€ov upraveny styk otca s maloletym dietatom jeden tyzder v kazdom mesiaci v roku v ¢ase
od 10.00 hod. do 17.00 hod. s tym, Ze otec zaujem o stretnutie oznami matke aspori 3 dni vopred. Prvé
dve stretnutia otca s maloletym prebehnu za matkinej pritomnosti.

3. Podla § 324 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP“) pred
zacatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4.V zmysle § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie moze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5. Ako vyplyva z § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri
nalezitostiach navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti
odbévodriujucich potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena,
opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedCujucich dévodnost’ a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut
ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

6. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

7.V zmysle § 328 ods. 2 CSP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do 30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifa nalezitosti podla §
326. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24
hodin od doruéenia navrhu.

8.V zmysle § 328 ods. 3 CSP uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, je sud povinny pisomne vyhotovit a odoslat.

9.V zmysle § 329 ods. 1 CSP sud mdze rozhodnut o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. V zmysle § 329 ods. 3 CSP, ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, déjde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie, nezaklada
pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia prekazku
rozhodnutej veci.

12. Podla § 332 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie je vykonatelné doruenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

13. Nevyhnutnym predpokladom pre vyhovenie navrhu na vydanie neodkladného opatrenia je
naliehavost potreby bezodkladnej upravy pomerov. Ugelom inétititu neodkladného opatrenia je rychla
a do€asna uprava pravnych pomerov ucastnikov, ktora vSak zasadne nemdze prejudikovat’ ich prava
a zaujmy. V konani starostlivosti sudu o maloleté dieta je sud pri nariadeni neodkladného opatrenia
povinny starostlivo uvazit, &i su pre takéto opatrenie splnené vSetky zakonné podmienky. Musi byt dana
naliehava potreba predbezZnej upravy a narok musi byt osvedCeny. Neodkladné opatrenie v zasade
nema nahradzat' rozhodnutie vo veci samej a je dovodné ho nariadit’ vtedy, ak je ohrozeny zaujem
maloletého dieta, jeho zdravy vyvoj, vychova, jeho vyZziva, a bez nariadenia neodkladného opatrenia by
realne mohlo ddjst’ k poSkodeniu, resp. ohrozeniu zaujmu maloletého.

14. Neodkladné opatrenie v konani starostlivosti o maloleté dieta ma sluzit k ochrane prav dietata v
situaciach, ked su prava dietata zjavne ohrozené, do doby, ked o vychove dietata nebude rozhodnuté
podla prislusnych ustanoveni Zakona o rodine. V ¢ase podania navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia matkou boli naplnené predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle navrhu.
V konani vo veci samej dia 06.07.2023 sa v8ak rodi€ia dohodli na uprave ich rodi¢ovskych prav a



povinnosti k maloletému synovi Q. a sud v ten defl vyhlasil rozsudok. Sucastou dohody je uréenie
vyzivovacej povinnosti otca vo¢i maloletému. Proti rozhodnutiu sudu o schvaleni rodi€ovskej dohody nie
su rodiCia opravneni podat odvolanie v zmysle § 122 Civilného mimosporového poriadku. Vzhladom
na rozhodnutie vo veci samej uz nie je potrebné bezodkladne upravovat pomery tykajice sa maloletého
dietata neodkladnym opatrenim, preto sud navrh matky zamietol.

15. O néaroku na nahradu trov konania sud v sulade s § 58 Civilného mimosporového poriadku
nerozhodoval, nakofko rozhodnutie o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia nie je rozhodnutim,
ktorym sa konanie konci. S otazkou trov konania a ich nahrady sa sud vysporiadal v rozhodnuti vo veci
samej.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Vranov nad Topfou, pisomne, v prislusnom pocte vyhotoveni.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



