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Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci navrhovatela: S. F. Z., F. Z. & XX, A. XX XXX XXX, zastupeny C.
kancelaria E.. R. E.. L. s.r.o. so sidlom J. XXXX/XA, O., proti odporcom: 1/ G. a.s. so sidlom G. XX, XXX
XX L., A. XX XXX XXX, 2/'Y. - 8K, a.s. so sidlom P. XX, XXX XX B., A. XX XXX XXX, 3/ R. SK, a.s. so
sidlom F. XX, XXX XX L., A. XX XXX XXX, o zaplatenie 43.200,- eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Odporcom v 1. - 3. rade sud nahradu trov konania nepriznéava.
odévodnenie:

Navrhovatel sa pisomnym navrhom doruéenym sudu dfia 19.6.2012 domahal rozhodnutia sudu, ktorym
by uloZil odporcom povinnost' zaplatit mu spolo¢ne a nerozdielne sumu 43.200,- eur s prislusenstvom
a trovy konania.

Uznesenim ¢€.k. 17C/142/2012-59 zo dna 28.1.2013 sud priznal navrhovatelovi Ciasto€né oslobodenie
od platenia sudnych poplatkov vo vySke 50 %.

Vyzvou zo dna 7.5.2013 sud vyzval navrhovatela, aby v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy zaplatil
sudny poplatok za navrh vo vyske 50 %, t.j. sumu 1.296,- eur podla polozky 1, pism. a/ sadzobnika
sudnych poplatkov. Tuto vyzvu pravny zastupca navrhovatela prevzal dna 14.5.2013. Sudny poplatok
vSak doposial uhradeny nebol.

Podla § 10 ods. 1 zak. €. 71/1992 o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni
neskorSich predpisov (dalej len zakon o sudnych poplatkoch), ak nebol zaplateny poplatok splatny
podanim navrhu na zacatie konania alebo dovolania, prvostupriovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok
zaplatil v lehote, ktoru ur€i spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve
poplatok nebol zaplateny v lehote, prvostupfnovy sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia
poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny. Prvostupfiovy sud vyzve poplatnika na zaplatenie
poplatku splatného podanim navrhu na zalatie konania predtym, ako nariadi pojednavanie tak, aby
lehota od zaplatenia poplatku do pojednavania, vydania platobného rozkazu alebo rozhodnutia bez
nariadenia pojednavania nebola dihSia ako dva mesiace; tuto lehotu méze predseda sudu z dbleZitych
dévodov predizit.

Podla § 10 ods. 3 cit. zakona, prvostupfiovy sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie
sudneho poplatku, ak poplatnik zaplati sudny poplatok do konca lehoty na podanie odvolania.
Prvostupriovy sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku aj vtedy, ak
bolo konanie prerudené podla osobitného predpisu a spravca v fiom pokraduje namiesto poplatnika.



Z vys8ie uvedenych skuto€nosti a citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze dfiom podania navrhu
na zacatie konania vznikla navrhovatelovi poplatkova povinnost, ktora pri 50 % Ciastoénom oslobodeni
od sudnych poplatkov predstavuje sumu 1.296,- eur. Sudny poplatok bol vyrubeny v spravnej vyske,
navrhovatel ho ani dodato¢ne v lehote, ktord mu sud vo vyzve ur€il, nezaplatil. Z tychto dévodov sud
nasledne pri aplikacii ust. § 10 ods. 1 zak. €. 71/1992 Zb. v platnom zneni rozhodol o zastaveni konania
pri konstatovani, Ze o nasledku nezaplatenia sudneho poplatku bol navrhovatel vo vyzve sudom riadne
pouceny.

Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 146 ods. 2, prvej vety OSP, podla ktorého ak niektory
z ucastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit’ jeho trovy.

Navrhovatel tym, Zze nezaplatil sidny poplatok za podany navrh, nesie procesné zavinenie na zastaveni
konania a bol by povinny uhradit odporcom trovy konania. KedZe sud na strane odporcov ziadne trovy
nezistil, ich nahradu im nepriznal.

Poucenie:

Prpti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Okresnom sude
v Ziline, pisomne.

Proti rozhodnutiu sudneho dradnika alebo justi€ného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny Cakatel, méze v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho Uradnika alebo justiéného Cakatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.

Podla ust. § 42 ods. 3 O.s.p. pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh sud vyhotovi képie na jeho trovy.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podla § 42 ods. 3 O.s.p. tiez uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



