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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza vydava podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku

trestnyrozkaz
rozhodol:

Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona sud zrusSuje vyrok o vine, treste a nahrady Skody trestného rozkazu
Okresného sudu Prievidza - sp. zn. 1T/52/2013 zo diia 27.3.2013, pravoplatny dfa 23.5.2013 a obvineni

1. E.F. - nar. XXXX.XXXX v Bojniciach, okres Prievidza, trvale
bytom J., H.. XX, toho €asu vo vazbe v Ustave na vykon vazby A. v inej trestnej veci,

2.E. O. - nar. XX XX.XXXX v Bojniciach, okres Prievidza, trvale
bytom J., Y.. F. XXX/XX,

sa uznavaju za vinnych, zZe:
obvineny E. O., obvineny E.F.

1. po predchadzajicej vzajomnej dohode dfia 14.12.2012 v presne nezistenom Case okolo 20:00 hod.
v J. na UL. Y.. F. v spolo¢nych pivniénych priestoroch obytného ¢omu €. XX, obvineny E. O. prinesenym
skrutkovacom odskrutkoval petlicu drevenych dveri do pivnice bez popisného &isla, ktora patri k bytu €.
X a zaroven obvineny E.F. presne nezistenym spdsobom za pomoci prineseného skrutkovaca odstranil
petlicu drevenych dveri pivnice bez popisného Cisla patriaca k bytu &. X, pri€om navzajom davali pozor,
¢i niekto ide a moze ich uvidiet, kde obvineny E. O. vzal z pivnice 1 kus horsky bicykel ¢erveno-Zltej
farby nezistenej znacCky a vyrobného cisla, 1 par zimné kor€ule na lad zn. CCM Vitra 100, Ciernej farby
velkost' 9, 1 par zimné kor€ule na lad Cerveno-Cierne, 1 par kolieskové korCule zn. Tempisch, model
Levit PP, v. €. R.-XX-XX-A.+J., 1 kus Ciernu cestovnu tasku, a kde obvineny E.F. vzal 1 kus elektricky
antikorovy hrniec s Ciernymi rukovatami, €im spdsobili poSkodenej K. Y., nar. XX. X.XXXX, bytom J., Y..
F. XX/X, 8kodu vo vySke 240,- eur a poSkodenému E. Y., nar. XX.X.XXXX, bytom J., Y.. F. XX/X, Skodu
vo vySke 110,- eur,

2. po predchadzajucej vzajomnej dohode dnia 20.12.2012 v presne nezistenom ¢ase okolo 24:00 hod.
v J. na Ul. Y.. F. v spolo¢nych pivniénych priestoroch obytného omu &. XX, zatial ¢o obvineny E. Y.
daval pozor, aby ich niekto neuvidel a neodhalil, obvineny E. O. prinesenym skrutkovacom odskrutkoval
petlicu drevenych dveri do pivnice bez popisného Cisla, ktora patri k bytu ¢ XX, pritom potom vosli do
pivnice a vzali: 1 kus elektricka vibracna briuska zn. DeWalt, 1 kus elektricka uhlova bruska zn. Bosch,



modrej farby 125 mm, 1 kus priklepovu vitaCku zn. Bosch, modrej farby s vymenitefnou hlavicou na
vrtaky, spolu s roznymi vrtakmi, 1 kus ruénu stolovu rezacku na dlazdice zn. Skandia, 18 ks tub silikénu,
3 ks tuby dvojzlozkové lepidlo zn. Denbraven Polysoft, 1 kus ventilator na WC s hadicou, 3 ks vodovahy,
2 ks hobliky na sadrokartén, 4 ks Spachtle na omietky, 1 kus penetracny nater vo vedre o objeme 5 |,
1 kus penetraCny nater vo vedre o objeme 15 |, rézne noziky a pasky na sadrokartén a iny pomocny
material, &im spdsobili podkodenému E. V., nar. XX. X.XXXX, bytom L. &. XX, toho &asu bytom J., S. F.
XX/XX, celkovo Skodu vo vyske 1.895,- eur,

a to v8etko napriek tomu, Ze obvineny E. Y. bol trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza sp. zn.
3T/241/2012-30 zo dia 15.10.2012, pravoplatny dra 7.12.2012, uznany vinnym z precinu kradeZe podla
§ 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona a bol mu za to ulozeny trest povinnych prac v trvani 120
(stodvadsat) hodin,

obvineny E. Y.

3. dna 31.12.2012 o 16:00 hod. kovovou €astou krompacda vypacil petlicu s uzamknutym visiacim
zadmkom dveri veducich spod klenby neobyvaného rodinného domu na Ul. B. €. XXX/X v X. J., do
miestnosti v hospodarskej €asti budovy, odkial ni¢ neodcudzil, nasledne tym istym spdsobom vypadil
petlicu s uzamknutym visiacim zamkom z boku hospodarskej budovy veducich do miestnosti s palivovym
drevom, odkial odcudzil 1 kus kotucovej pily do cirkulara na rezanie dreva o priemere 45 cm a 1 kus
kotuc€ovej pily do cirkulara na rezanie dreva o priemere 55 cm, &im poSkodenému D. G. spdsobil $kodu
odcudzenim vo vyske 70 eur a poSkodenému R. H. Skodu poSkodenim zariadenia vo vySke 6,40 eur,

hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu v Prievidzi sp. zn. 3T/241/2012 zo dha
15.10.2012, ktory nadobudol pravoplatnost diia 7.12.2012, odsudeny za precin kradeze podla § 212
odsek 2 pismeno f) Trestného zakona k trestu povinnej prace vo vymere 120 (stodvadsat) hodin,

teda:
obvineny E. Y.
v bode 1., 2., 3.,

sCasti sam, s€asti spolo&nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachal viamanim,
hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

obvineny E. O.
v bode 1., 2.,

spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vidmanim,

¢im spachali:

obvineny E. Y.
vbode 1., 2., 3,

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona,
s€asti formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona,

obvineny E. O.



v bode 1., 2.,

pokraCovaci precin kradeze formou spolupachatelstva podla § 20, § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného
zakona.

Zato sa

odsudzuju:

Obvineny E. Y.

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 41 odsek 3 Trestného zakona k spolo€nému trestu
odniatia slobody v trvani 22 (dvadsatdva) mesiacov, vykon ktorého sa mu podla § 49 odsek 1 pismeno
a) Trestného zakona a § 50 odsek 1 Trestného zakona podmienefne odklada na skisobnu dobu v trvani
30 (tridsat) mesiacov.

Obvineny E. O.

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pismeno |) Trestného zakona, § 38 odsek 3
Trestného zakona k trestu odhatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov, vykon ktorého sa mu podfa §
49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a § 50 odsek 1 Trestného zakona podmienene odklada na
skuSobnu dobu v trvani 20 (dvadsat’) mesiacov.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku je obvineny E. Y. povinny nahradit poSkodenému R. H., nar.
XXX XXXX, bytom X. - L., X. €. XXX/XXX, Skodu vo vySke 5,00 eur, obvineny E. O. a
obvineny E. Y. spoloéne a nerozdielne nahradit $kodu poskodenej K. Y., nar. XX. X.XXXX, bytom J., UL...
F. & XX/X, vo vySke 240,- eur, E. Y., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom J... F. & XX/X, vo vySke 100,- eur, E.
V., nar. XX X XXXX, bytom J... F. & XX/XX, 8kodu vo vySke 1.895,- eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sud poSkodenych R. H., nar. XX.X.XXXX, K. Y., nar.
XXX XXXX., E. V., nar. XXX XXXX, so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje na obcianske
sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozZno do 8 dni odo dia jeho doru€enia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat’ na tunajSom sude odpor. PoSkodeny mdze podat odpor proti vyroku o nahrade
S8kody, ktorym bola priznand nahrada Skody. Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi
vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkdZe uznesenim podkodeného na konanie vo veciach
obcianskopravnych. Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, odsek 1 Trestného poriadku,
mdzZe posSkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
niektorej z oséb uvedenych v § 355, odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz
ruSi a samosudca trestné stihanie zastavi. Ak sa v ur€enej lehote odpor nepoda alebo ak sa podany
odpor vezme spat, dovtedy, kym sid nezacne hlavné pojednavanie (vyvolanim veci), stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.



