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Uznesenie

Okresny sud Trencin, vo veci starostlivosti sidu o mal. Y. R., nar. XX XX.XXXX, v konani zast.
opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Trengin, pracovisko llava, dieta rodiGov: matky,
J. R., bytom X. XX, adresa pre doru€ovanie: K. urad X., a otca, Y. R., bytom X. XX, o ndvrhu matky na
nariadenie predbezného opatrenia takto

rozhodol:
Nariaduje satotopredbezné opatrenie:

Malolety Y.R.je opravneny zrealizovat so svojou matkou J. R. dovolenkovy zajazd v Chorvatsku
- Podgora v drioch od 12.08.2013 do 19.08.2013.

Otcovidietata Y. R. sa ukladé& povinnost odovzdat matke dietata cestovny pas maloletého Y. v lehote
7 dni od doruéenia tohto uznesenia. Miestom odovzdania cestovného pasu je Obecny urad Krivoklat.

odovodnenie:

Matka dietata podala na tunajSom sude navrh na nariadenie predbezného opatrenia, ktorym Ziadala
sud rozhodnut o tom, aby bol malolety Y. R. opravneny zrealizovat dovolenkovy zdjazd s matkou a
jej priatelom J. H. v terminoch od 12.08.2013 do 19.08.2013 v Chorvatsku - Podgora. Dalej Ziadala,
aby sud uloZil otcovi dietata povinnost odovzdat’ matke cestovny pas maloletého Y. v lehote 7 dni od
vykonatelnosti uznesenia, pricom miesto odovzdania cestovného pasu bude Obecny uUrad Krivoklat.
Matka uviedla, Zze na tunajSom sude je vedené konanie pod sp. zn. 31P/251/2012 o zverenie maloletého
dietata do jej osobnej starostlivosti a uréenie vyZivného otcovi, ako aj konanie, v ktorom otec podal
protindvrh na zverenie maloletého do striedavej osobnej starostlivosti. Vo veci bolo nariadené znalecké
dokazovanie. Uznesenim tunajSieho sudu sud nariadil predbeZné opatrenie vo veci upravy styku otca
s maloletym. Dalej uviedla, Ze s otcom dietata Zili v spoloénej doméacnosti do 19.07.2012, kedy
sa odstahovala so synom do podnajmu v obci BoleSov. Otec sa o syna zaujima, stretavaju sa,
vyzivné dobrovolne neplati. Dalej uviedla, Ze prostrednictvom cestovnej kancelarie Idea TOUR s.r.o.,
Vajanského 4 v Tren&ine ma so svojim priatefom J. H. a synom Y. zabezpeceny v ¢ase od 12.08.2013 do
19.08.2013 zajazd v Chorvatsku. Dna 19.02.2013 bol uhradeny preddavok na dovolenku v sume 160,-
Eur. Syn ma vystaveny cestovny pas, ktory ma v drzbe jeho otec. Tohto poziadala o vydanie cestovného
pasu pre syna, on véak nesuhlasil. Odmietol aj mimosudnu dohodu prostrednictvom UPSVaR. Dale;
poukazala na to, Ze malolety Y. sa na dovolenku tesi a chce ist. Cestuju autom s jej priatefom, s ktorym
ma malolety bezproblémovy vztah. Tvrdila, Ze malolety sa lie€il u koznej lekarky pre atopicky ekzém a
pobyt pri mori mu prospeje.

Z pripojeného spisu tunajSieho sudu, sp. zn. 31P/251/2012 bolo zistené, Ze je vedené konanie o Upravu
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému Y.. Matka v tomto konani podala navrh na zverenie
maloletého do jej osobnej starostlivosti a urenie vyzivného otcovi a otec podal protinavrh, ktorym Ziada



zverit maloletého Y. do striedavej osobnej starostlivosti. V predmetnej veci bolo nariadené znalecké
dokazovanie znalcom pedopsycholégom.

Uznesenim tunajSieho sudu, ¢.k. 31P/158/2013, zo dna 25.04.2013, bolo nariadené predbezné
opatrenie, ktorym bol upraveny otcovi styk s maloletym Y.. VoCi uzneseniu podal odvolanie otec.

Zo zmluvy o obstarani dovolenkového pobytu zo dfia 19.02.2013 vyplynulo, Ze termin zajazdu je
12.08.2013 az 19.08.2013. Miesto pobytu je Chorvatsko - Podgora. Vyplatena bola zaloha v sume 160,-
Eur.

Zo spravy zo Setrenia opatrovnika zo dria 19.06.2013 vyplynulo, Ze otec dietata sa dna 18.06.2013
na predvolanie na UPSVaR v Trengine, pracovisko llava, dostavil. Bolo zistované jeho stanovisko k
predbeZznému opatreniu formou neformalneho rozhovoru, pri¢om otec sa vyjadril, Ze odmieta vypovedat,
cestovny pas matke neda a nesuhlasi s dovolenkou syna v zahrani€i. Uviedol, Ze ani on eSte nebol v
Chorvatsku. Nedovoli, aby priatel manZzelky iSiel s jeho synom na dovolenku, lebo podfa jeho nazoru,
syn k nemu nema ziaden vztah.

Dra 19.06.2013 bol vykonany pohovor s maloletym Y. v domacnosti matky bez jej pritomnosti. Malolety
komunikoval prirodzene, spontéanne, primerane svojmu veku. Uvadzal, Ze v auguste ma ist na dovolenku
do Chorvatska s mamou a jej priatelom. Priatela mamy oslovuje "ujo J." a ma k nemu dobry vztah. Na
dovolenku chce ist, lebo v Chorvatsku nikdy nebol a tiez nikdy nebol pri mori. Na dovolenku sa tesi.
Vie o tom, ze mu to otec nechce dovolit, ale on by aj tak chcel ist. S otcom sa stretava pravidelne a
ma ho rad. Rad chodi k nemu do Krivoklatu a ma tam aj kamaratov. V €ase navstevy neboli zistené
Ziadne nedostatky v starostlivosti matky o maloletého. Tento bol v dobrej psychickej pohode a bolo o
neho dobre postarané.

Dal$ia komunikéacia s otcom bola e$te v dfioch 28.05.2013 a 04.06.2013, pritom jeho stanovisko bolo
rovnako odmietavé. Zaverom spravy bolo uvedené, ze s poukazom na nazor maloletého, opatrovnik
odporucil navrhu matky v celom rozsahu vyhoviet.

Z lekarskej spravy J.. D. X., vSeobecnej lekarky pre deti a dorast, zo dha 13.06.2013, vyplynulo, Ze
malolety je v dispenzarnej starostlivosti alergologie pre prejavy atopickej dermatitidy. Strieda sa u neho
stav zlepSenia a stav prejavu dermatitidy. Pobyt pri mori je vhodny.

Podla § 102 ods. 1 O.s.p., ak treba po zacati konania doasne upravit pomery u€astnikov alebo
zabezpelit dbkaz, pretoZze je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sud na navrh neodkladne vyda predbezné opatrenie alebo zabezpeci dbkaz.

V danej veci sud navrh na vydanie predbezného opatrenia posudil podla § 102 ods. 1 O.s.p. nakolko
otec podal na tunajSom sude v predmetnej veci aj navrh vo veci same;j.

O predpokladoch pre nariadenie predbezného opatrenia a jeho ddsledkoch platia ustanovenia § 74- 77
O.s.p., Cize sud i po zacati konania m6ze nariadit predbezné opatrenie v zmysle citovanych ustanoveni.
§ 76 O.s.p. obsahuje demonstrativny vypocet predbeznych opatreni. Nie je preto vylu¢ené vydat
predbezné opatrenie aj iného obsahu ¢€o je pripad tejto veci.

PredbezZné opatrenie nie je kon¢ené rozhodnutie a jeho U¢elom je do€asna Uprava pomerov u¢astnikov.
Podmienkou pre jeho vydanie je osved&enie, Ze bez okamzitej i ked len doCasnej upravy pravnych
pomerov by bolo pravo u€astnika ohrozené.

Nariadenim predbezného opatrenia navrhovatel nenadobuda prava, o ktorych bude rozhodnuté az
rozhodnutim vo veci same;j.



Z uvedeného charakteru predbezného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit
vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone€ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt
vzdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Je vSak nutné, aby boli osved¢ené aspori
z4kladné skuto€nosti potrebné pre zaver pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna
ochrana.

PredbezZné opatrenie je prostriedkom procesnej prevencie, ktorym sa predbezne, do¢asne a urychlene
upravuju pomery Uc¢astnikov. Podmienkou jeho nariadenia je, aby bol aspon osvedCeny narok, ktory
by bol bez tohto opatrenia bezprostredne ohrozeny. Ako vyplyva z § 75 ods. 2 O.s.p. nebezpedenstvo
hroziacej ujmy musi byt bezprostredné a konkrétne.

Matka dietata osvedcila existenciu pravneho vztahu uc€astnikov, ako i skuto¢nost, ze vztahy u€astnikov
si vyzaduju skuto¢ne docCasnu Upravu, a to vzhfadom na to, ze matka spolu s dietatom chce ist
na dovolenku do Chorvatska - Podgora, s &im otec dietata zasadne nesuhlasi a preto v tejto
suvislosti odmieta matke vydat cestovny pas maloletého. Matka predlozila sudu zmluvu o obstarani
dovolenkového pobytu, ktorou preukazala, Zze ma v umysle realizovat tento zajazd v ¢ase od 12.08.2013
do 19.08.2013. Predlozenim hore citovanej lekarskej spravy preukazala zdravotné problémy maloletého,
ktory je dispenzarizovany v ambulancii detského alergoldga pre atopicky ekzém. Z predmetnej spravy
vyplynulo, Ze v zaujme zlepSenia zdravotného stavu maloletého bude, ked absolvuje pobyt

pri mori. TaktieZz zaujem maloletého zu&astnit' sa tejto dovolenky spolu s matkou a jej priatelom mal sud
za preukazany spravou zo Setrenia opatrovnika, kedy sa malolety pri pohovore vyjadril, Ze na dovolenku
sa te8i, Ze na fiu chce ist'i napriek nesuhlasu otca, nakolko eSte nebol pri mori. Taktiez z jeho vyjadrenia
nevyplynulo, Ze by mal k matkinmu priatelovi negativny vztah, naopak tvrdil, Ze k ujovi J. m& dobry
vztah, &im poprel tvrdenie otca, Ze syn nema k uvedenej osobe Ziadny vztah. Sud vzhladom na vysSie
uvedené skutoCnosti dospel k zaveru, Ze v zaujme dietata bude a to zvlast vzhfadom na jeho zdravotny
stav, ak sa predmetnej dovolenky pri mori zi€astni, preto vyslovil, Ze malolety Y. je opravneny zrealizovat
predmetny dovolenkovy zajazd a zaroven analogicky uloZil otcovi povinnost odovzdat’ matke cestovny
pas maloletého v lehote a za podmienok stanovenych vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trencine /trojmo/.

NaleZitosti odvolania:

- ktorému sudu je uréené

- kto ho robi

- ktorej veci sa tyka

- ¢o sleduje

- musi byt podpisané a datované

- proti ktorému rozhodnutiu smeruje

- v akom rozsahu rozhodnutie napada

- v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny

- ¢oho sa odvolatel domaha



