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Spisova znacka: 2T/23/2011

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2111010820

Déatum vydania rozhodnutia: 25.06. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Helena GajdoSova

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2013:2111010820.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Heleny GajdoSovej a prisediacich
Mgr. Lubomira Jedlicku a Terézie Poliakovej, na hlavhom pojednavani konanom dfia 25. 06. 2013 takto

rozhodol:

Obzalovany: P. V., nar. XX. XX. XXXX v E., trvale bytom E.,
J. XXX, prechodne bytom E., ul. gen. W.
XX, bez pracovného pomeru,

je vinny, ze

1) obvineny P. V. spolu s obvinenymi T. A. a Y. Z. dfia 04.12.2008 v Trnave vylakali od spolognosti
Pohotovost, s.r.o. Bratislava uver vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€) tym spOsobom, ze obvinena T. A.
ako mandatar spolocnosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava sa dohodla s obvinenymi P. V. a Y. Z,, Ze
Y. Z. zabezpedi ziadatela o uver B. Z., o ktorom vedel, Ze je nezamestnany a zZe je bezdomovec,
P. V. zabezpeci falodné potvrdenie o prijme pre ziadatela a T. A. predlozi spoloCnosti Pohotovost
s.r.0. Bratislava takto pripravené doklady ako podklad pre schvalenie Gveru a na zaklade tejto dohody
obvinena T. A. podala dfia 3.12.2008 na poZiadanie obvineného P. V. Ziadost o Gver v mene B. Z., nar.
XX XXXX, trvale bytom A., k ziadosti o Gver obvineny P. V. zabezpecil faloSné potvrdenie o vyske prijmu
B. Z. a to od jeho udajného zamestnavatela - spolo¢nosti I.C.1.C. s.r.o., M. XX, G. M. nad Z., u ktorého
mal poberat Cisty mesacny prijem 21.560,-Sk, hoci B. Z. v uvedenej spolo¢nosti nikdy nepracoval a pri
spisovani ziadosti o Uver a v €ase schvalenia Uveru bol nezamestnany a nemal Ziaden iny zdroj prijmov,
pricom na zaklade tohto faloSného potvrdenia o prijme a pravého ob&ianskeho preukazu ¢. A a rodného
listu na meno B. Z. bola Ziadost o Uver schvalena, nasledne B. Z. uzatvoril so spolo¢nostou Pohotovost,
s.r.0. Bratislava Zmluvu o uvere €. XXXXXXX zo dfia 4.12.2008, v ktorej sa zaviazal poskytnuty Gver
vo vySke 24.000,-Sk (796,65-€) splatit' v 12-tich mesacnych splatkach po 3.900,-Sk (129,46-€) po¢nuc
driom 8.1.2009, po ¢om obvinena T. A. v rozpore s mandatnou zmluvou, uzatvorenou medzi fiou (ako
mandatarkou) a spolo€nostou Pohotovost s.r.0., Bratislava dfia 1.7.2008, odovzdala P. V. penazné
prostriedky z poskytnutého Uveru vo vySke 24.000,-Sk, z ktorej sumy obvineny P. V. ponechal T. A.
X.XXX,-Sk, B. Z. odovzdal sumu 10.000,-Sk, z ¢oho B. Z. dal Y. Z. sumu 5.000,-Sk a zvySok penazi vo
vyske 12.000,-Sk si ponechal obvineny P. V., pricom jednotlivé zmluvné splatky ani jeden z obvinenych
neuhradil, &im obvineni spdsobili spolo&nosti Pohotovost, s.r.o., O., 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598
Skodu vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€),

2) obvineny P. V. spolu s obvinenymi T. A. a Y. Z. difa XX.XX.X. v E. vylakali od spolo¢nosti O., s.r.o0.
K. Gver vo vyske XX.XXX,-Sk (XXX,XX-€) tym spdsobom, Ze obvinena T. A. ako mandatar spolo¢nosti
Pohotovost, s.r.o. Bratislava sa dohodla s obvinenymi P. V. a Y. Z., Zze P. V. zabezpedi ziadatela o
uver C. O., o ktorom vedel, Zze je nezamestnany a bez prijmu, Y. Z. zabezpedi faloSné potvrdenie o
prijme pre ziadatela a T. A. predlozi spolo¢nosti Pohotovost s.r.o. Bratislava takto pripravené doklady
ako podklad pre schvalenie Uveru a na zaklade tejto dohody obvinena T. A. podala dfiia X.XX.XXXX na
poziadanie obvineného P. V. Ziadost o Gver v mene C. O., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom E., J. XXX, k
ziadosti o Uver obvineny Y. Z. zabezpecil faloSné potvrdenie o vySke prijmu C. O. a to od jeho Udajného



zamestnavatela - spolo€nosti T.., M. XX, G. M. nad Z., u ktorého mal poberat’ €isty mesacny prijem
27.000,-Sk, hoci C. O. v uvedenej spolo€nosti nikdy nepracoval a pri spisovani ziadosti o Uver a v ¢ase
schvalenia averu bol nezamestnany a nemal Ziaden iny zdroj prijmov, priCom na zaklade faloSného
potvrdenia o prijme a pravého ob¢ianskeho preukazu €. SJ XXXXXX na meno C. O. bola ziadost o uver
schvalena, nasledne C. O. uzatvoril so spolo¢nostou Pohotovost, s.r.o. Bratislava Zmluvu o UGvere €..
zo dia 9.12.2008, v ktorej sa zaviazal poskytnuty Uver vo vysSke 24.000,-Sk (796,65-€) splatit v 12-tich
mesacnych splatkach po 3.900,-Sk (129,46-€), po €om obvinena T. A. v rozpore s mandatnou zmluvou,
uzatvorenou medzi fiou (ako mandatarkou) a spolo€nostou Pohotovost s.r.o., Bratislava dria 1.7.2008,
odovzdala obvinenému Y. Z. pefiazné prostriedky z poskytnutého uveru vo vyske 24.000,-Sk, z ktorej
sumy obdrzal C. O. 18.000,-Sk a zvy$nu sumu si obvineni medzi sebou v doposial nezistenej vyske
podelili, pricom jednotlivé zmluvné splatky ani jeden z obvinenych neuhradil, &im obvineni spdsobili
spolognosti Pohotovost, s.r.0., Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu vo vyske 24.000,-
Sk (796,65-€),

3) obvineny P. V. spolu s obvinenymi T. A., Y. Z. a C. O. diia XX.XX.XXXX v E. vylakali od spolo¢nosti
Pohotovost, s.r.o. Bratislava uver vo vyske 14.000,-Sk (464,71-€) tym spésobom, Ze obvinena T. A. ako
mandatér spolocnosti Pohotovost, s.r.0. Bratislava sa dohodla s obvinenymi P. V., C. O. a Y. Z, Ze P.
V. a C. O. zabezpedia Ziadatefa o uver T. O., o ktorej vedeli, Ze je nezamestnana a bez akéhokolvek
prijmu, Y. Z. zabezpedi faloSné potvrdenie o prijme pre Ziadatela a T. Stupalova predlozi spoloénosti
Pohotovost' s.r.o. Bratislava takto pripravené doklady ako podklad pre schvalenie Uveru a na zaklade
tejto dohody obvinena T. podala diia 4.12.2008 na poZiadanie obvinenych P. V. a C. O. Ziadost o Gver v
mene T. O., nar. 25.10.1983, trvale bytom E., . XX, k Ziadosti o Uver obvineny Y. Z. zabezpedil faloSné
potvrdenie o vySke prijmu T. O. a to od jej udajného zamestnavatela - spolo¢nosti T., u ktorého mala
T. O. poberat €isty mesacny prijem XX.XXX,-Sk, hoci T. O. v uvedenej spolo¢nosti nikdy nepracovala a
pri spisovani Ziadosti o Uver a v €ase schvalenia Uveru bola nezamestnana a nemala Ziaden iny zdroj
prijmov, pricom na zaklade tohto faloSného potvrdenia o prijme a pravého ob&ianskeho preukazu &. SJ
XXXXXX poskytnutého T. O. bola Ziadost' o Uver schvélena, nasledne T. O. uzatvorila so spolo¢nostou
Pohotovost, s.r.0. Bratislava Zmluvu o tvere &. XXXXXXX zo diia X.XX.XXXX, v ktorej sa zaviazala Uver
vo vySke XX.XXX,-Sk (XXX, XX-€) splatit' v 12-tich mesadnych splatkach po X.XXX,-Sk (XX,XX,-€), z
ktorej T. O. uhradila len diia XX. X XXXX sumu XX, XX,-€ a diia X.X.XXXX sumu XX,-€, obvinena T. A. v
rozpore s mandatnou zmluvou, uzatvorenou medzi fou (ako mandatarkou) a spolo¢nostou Pohotovost
s.r.o., Bratislava dia 1.7.2008, odovzdala obvinenému Y. Z. pefiazné prostriedky z poskytnutého Uveru
vo vySke 14.000,-Sk (464,71-€), pricom T. O. odovzdali z uveru sumu 9.000,-Sk a zvySnu sumu si
obvineni medzi sebou v doposial nezistenej vyske podelili, pric¢om jednotlivé zmluvné splatky ani jeden
z obvinenych neuhradil, &im obvineni spdsobili spolo€nosti Pohotovost, s.r.o., Pribinova 25, 811 09
Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu vo vyske 14.000,-Sk (464,71-€),

4) obvineny P. V. spolu s obvinenymi T. A. a Y. Z. dilfa XX XX XXXX v K. vylakali od spolo¢nosti
Pohotovost, s.r.o. Bratislava uver vo vySke 24.000,-Sk (796,65-€) tym spdsobom, Ze obvinena T. A.
ako mandatar spolo¢nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava sa dohodla s obvinenymi P. V. a Y. Z,, Ze Y. Z.
zabezpeli Ziadatela o uver E. Z., o ktorej vedel, Ze je nezamestnany a bez prijmu, P. V. zabezpeci
faloSné potvrdenie o prijme pre Ziadatela a T. A. predloZi spolo&nosti Pohotovost s.r.0. Bratislava takto
pripravené doklady ako podklad pre schvalenie Uveru a na zaklade tejto dohody obvinena T. A. podala
dria X.XX.XXXX na poziadanie obv. P. V. Ziadost o tver v mene E. Z., nar. 22.12.1970, trvale bytom
K., k Ziadosti o uver obvineny P. V. zabezpecil faloSné potvrdenie o vySke prijmu E. Z. a to od jeho
udajného zamestnavatela - spolo¢nosti E.. G. M. nad Z., u ktorého mal poberat Cisty mesacny prijem
21.000,-Sk, hoci E. Z. v uvedenej spolo&nosti nikdy nepracoval a pri spisovani Ziadosti o Uver a v Case
schvalenia averu bol nezamestnany a nemal Ziaden iny zdroj prijmov, priCom na zaklade faloSného
potvrdenia o prijme a osobnych dokladov na meno E. Z. bola Ziadost’ o Uver schvalena, nasledne E. Z.
uzatvoril so spolo€nostou Pohotovost's.r.o. Bratislava Zmluvu o Gvere €. XXXXXXX zo dfia 10.12.2008, v
ktorej sa zaviazal poskytnuty uver vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€) splatit v 12-tich mesacnych splatkach
po 3.900,-Sk (129,46-€), po¢nuc diiom 15.1.2009, po €om obvinena T. A. v rozpore s mandatnou
zmluvou, uzatvorenou medzi fiou (ako mandatarkou) a spolo€nostou Pohotovost s.r.0., Bratislava difia
1.7.2008, odovzdala pefiazné prostriedky z uveru vo vyske 24.000,-Sk obvinenému P. V., ktoré P. V. E.
Z. neodovzdal, ale siich doposial nezistenym spdsobom obvineni T. A., P. V. a Y. Z. medzi sebou podelili,
pricom jednotlivé zmluvné splatky ani jeden z obvinenych neuhradil, &im obvineni spdsobili spolo€nosti
Pohotovost), s.r.0., Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu vo vyske 24.000,-Sk (796,65-
€).



5) obvineny P. V. spolu s obvinenymi T. A. a Y. Z. dila XX XX.XXXX v Brestovanoch vyldkali od
spolognosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava uver vo vy3ke 24.000,-Sk (796,65-€) tym spdsobom, Ze
obvinend T. A. ako mandatér spolo¢nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava sa dohodla s obvinenymi P. V.
aY.Z, e Y. Z. zabezpedi ziadatela o Uver T. Z., o ktorej vedel, Ze je nezamestnana a bez prijmu,
P. V. zabezpeti falodné potvrdenie o prijme pre Ziadatefa a T. A. predlozi spolo¢nosti Pohotovost
s.r.o. Bratislava takto pripravené doklady ako podklad pre schvalenie Gveru a na zéklade tejto dohody
obvinena T. A. podala dha X.XX.XXXX na poziadanie P. V. J. o Uver v mene T. Z., nar. X.X.XXXX,
trvale bytom K., k Ziadosti o Uver obvineny P. V. zabezpedil faloSné potvrdenie o vySke prijmu T. Z.
a to od jej udajného zamestnavatela - spolo¢nosti T. s.r.o., M. XX, G. Mesto nad Vahom, u ktorého
mala poberat’ &isty mesacény prijem 22.000,-Sk, hoci T. Z. v uvedenej spolo¢nosti nikdy nepracovala a
pri spisovani Ziadosti o Uver a v €ase schvalenia Uveru bola nezamestnana a nemala Ziaden iny zdroj
prijmov, pricom na zaklade tohto faloSného potvrdenia o prijme a pravého obgianskeho preukazu ¢. SH
XXXXXX a karticky poistenca na meno T. Z. bola Ziadost o Uver schvalend, nasledne T. Z. uzatvorila so
spolog&nostou Pohotovost’ s.r.o. Bratislava Zmluvu o Gvere &. XXXXXXX zo dfia XX XX.XXXX, v ktorej
sa zaviazala poskytnuty Gver vo vySke 24.000,-Sk (796,65-€) splatit v 12-tich mesacnych splatkach po
3.900,-Sk (129,46-€) pocnuc driom XX.X.XXXX, po ¢om obvinena T. A. v rozpore s mandatnou zmluvou,
uzatvorenou medzi fiou (ako mandatarkou) a spolo€nostou Pohotovost s.r.o., Bratislava dria 1.7.2008,
odovzdala obvinenému P. V. pefiaZzné prostriedky z poskytnutého Uveru vo vyske 796,65,-€, ktoré P. V. T.
Z.neodovzdal, ale siich doposial nezistenym spdsobom obvineni T. A., P. V. a Y. Z. medzi sebou podelili,
pricom jednotlivé zmluvné splatky ani jeden z obvinenych neuhradil, &im obvineni spdsobili spolo€nosti
Pohotovost;, s.r.0., Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu vo vyske 24.000,-Sk (796,65-
€),

6) obvineny P. V. spolu s obvinenymi T. A. a C. O. dfia XX.XX.XXXX v Trnave vylakali od spolo¢nosti
Pohotovost), s.r.o. Bratislava uver vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€), tym spésobom, Ze obvinena T. A. ako
mandatar spolo&nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava sa dohodla s obvinenymi P. V. a C. O., Ze zabezpedia
Ziadatela o uver ako i faloSné potvrdenie o prijme pre Ziadatela a T. Stupalova predloZi spolo€nosti
Pohotovost' s.r.o. Bratislava takto pripravené doklady ako podklad pre schvalenie Uveru a na zaklade
tejto dohody obvinena T. A. podala diia 10.12.2008 na poziadanie P. V. a C. O. Ziadost o Gver v mene
E. Z,, nar. XX. X XXXX, trvale bytom E., M. 4, k Ziadosti o Uver zabezpecili obvineni P. V. a C. O. falodné
potvrdenie o vyske prijmu E. Z. a to od udajného zamestnavatela - spolo¢nosti I.C.1.C. s.r.o., M. XX, G.
M. nad Z., kde E. Z. nikdy nepracoval a v tom &ase bol bez akéhokolvek prijmu, pri spisovani Ziadosti
o Uver tuto nevypisoval, iba ju nevyplnenu podpisal, pricom na zéklade tohto faloSného potvrdenia o
prijme a obcianskeho preukazu €. ST XXXXXX, poskytnutého E. Z., bola Ziadost o uver schvalena,
nasledne E. Z. uzatvoril so spoloénostou Pohotovost, s.r.o. Bratislava Zmluvu o avere €. 2560113 zo
dria 11.12.2008, v ktorej sa zaviazal uver vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€) splatit' v 12-tich mesacnych
splatkach po 3.900,-Sk (129,46-€), po om obvinena T. A. v rozpore s mandatnou zmluvou, uzatvorenou
medzi fou (ako mandatarkou) a spolo€nostou Pohotovost s.r.o., Bratislava dfa 1.7.2008, odovzdala P.
V. aC. O. pefiazné prostriedky z poskytnutého uveru vo vyske 24.000,-Sk (796,65,-€), z ktorej sumy bolo
E. Z. vyplatenych iba XX.XXX,-Sk (663,87,-€) a zvySnu sumu si obvineni T. A., P. V. a C. O. medzi sebou
rozdelili, pricom jednotlivé zmluvné splatky ani jeden z obvinenych neuhradil, &im obvineni spdsobili
spolognosti Pohotovost, s.r.0., Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu vo vyske 24.000,-
Sk (796,65-€),

7) obvineny P. V. spolu s obvinenymi T. A. a C. O. dfia XX.XX.XXXX v Trnave vylakali od spolo¢nosti
Pohotovost, s.r.o. Bratislava uver vo vySke 24.000.-Sk (796,65-€) tym spdsobom, Ze obvinena T. A.
ako mandatar spolo€nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava sa dohodla s obvinenymi P. V. a C. O., Ze P. V.
zabezpedi Ziadatela o uver L. C., o ktorej vedel, Ze je na materskej dovolenke, obvineni P. V. a C. O.
zabezpecia faloSné potvrdenie o prijme pre Ziadatela a obvinena T. A. predloZi spolo¢nosti Pohotovost
s.r.o. Bratislava takto pripravené doklady ako podklad pre schvalenie Gveru a na zéklade tejto dohody
obvinena T. A. podala diia 11.12.2008 na poziadanie P. V. a C. O. Ziadost o Uver v mene L. C., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom V. C., Na V. & XXX, k Ziadosti o uver P. V. zabezpecil faloSné potvrdenie
o vyske prijmu L. C.j a to od jej udajného zamestnavatela - spolo¢nosti 1.C.I.C, s.r.o., Ul. M. €. XX,
G. M. nad Z., u ktorého mala dosahovat’ &isty mesacény prijem 21.000,-Sk, hoci L. C. u uvedeného
zamestnavatefla nikdy nepracovala a v ¢ase podania Ziadosti o Uver a v ase schvalenia Uveru bola
na materskej dovolenke, priCom na zaklade tohto faloSného potvrdenia o prijme a pravych dokladov
poskytnutych L. C. bola Ziadost o uver schvalena, nasledne L. C. uzatvorila so spolo&nostou Pohotovost,



s.r.o. Bratislava Zmluvu o uvere &. 2560116 zo dfia 12.12.2008, v ktorej sa zaviazala uver vo vyske
24.000.-Sk (796,65-€) splatit v 12-tich mesacnych splatkach po 129,46-€ pocnuc diiom 12.01.2009,
po ¢om obvinena T. A. v rozpore s mandatnou zmluvou, uzatvorenou medzi fiou (ako mandatarkou) a
spoloénostou Pohotovost' s.r.o., Bratislava dia 1.7.2008, odovzdala P. V. a C. Polakovi€ovi penazné
prostriedky z poskytnutého Uveru vo vySke 24.000,-Sk (796,65-€), z ktorej sumy bolo 5.000,-Sk (165,96.-
€) vyplatenych L. a zvy3nu &ast prostriedkov z Uveru si obvineni medzi sebou podelili, pricom jednotlivé
zmluvné splatky ani jeden z obvinenych neuhradil, &im obvineni spdsobili spoloénosti Pohotovost, s.r.o.,
Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€),

8) obvineny P. V. spolu s obvinenymi T. A. a C. O. dfia XX.XX.XXXX v Trnave vylakali od spolo¢nosti
Pohotovost, s.r.o., Pribinova 25, Bratislava Uver vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€) tym spdsobom, Ze
obvinend T. ako mandatéar spolo¢nosti Pohotovost s.r.o. Bratislava sa dohodla s obvinenymi P. V. a C.
0., Zze C. O. zabezpedi Ziadatela o uver P. C., o ktorom vedel, Ze je nezamestnany, P. V. zabezpedi
faloSné potvrdenie o prijme pre Ziadatela a T. A. predloZi spolo&nosti Pohotovost s.r.o. Bratislava takto
pripravené doklady ako podklad pre schvalenie Uveru a na zaklade tejto dohody obvinena T. A. podala
drfia XX.XX.XXXX na poziadanie obvinenych P. V. a C. O. J. o Uver v mene P. C., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom E., ul. R. XX, k Ziadosti o uver obvineny P. Didi zabezpecil faloSné potvrdenie o vyske
prijmu P. C. a to od jeho udajného zamestnavatela - spolo¢nosti I.C.I.C. s.r.o., M. XX, G. M. nad Z,
u ktorého mal dosahovat €isty mesacny prijem XX.XXX,-Sk, hoci P. C. u uvedeného zamestnavatela
nikdy nepracoval a pri spisovani Ziadosti o Uver a v ¢ase schvalenia uveru bol nezamestnany a nemal
Ziaden iny zdroj prijmov, pricom na zaklade tohto faloSného potvrdenia o prijme a pravych dokladov
- obc&ianskeho preukazu & EA XXXXXX a karty poistenca, poskytnutych P. C., bola Ziadost o Gver
schvalena, nasledne P. C. uzatvoril so spolo€nostou Pohotovost' s.r.o. Bratislava Zmluvu o Uvere ¢&.
2560121 zo dha 15.12.2008, v ktorej sa zaviazal poskytnuty Uver vo vySke 24.000,-Sk (796,65-€)
splatit v 12-tich mesacénych splatkach po 129,46-€ pocnuc diiom XX. X.XXXX, po ¢om obvinena T. A. v
rozpore s mandatnou zmluvou, uzatvorenou medzi fou (ako mandatarkou) a spolo€¢nostou Pohotovost
s.r.o., Bratislava dfia 1.7.2008, odovzdala P. V. a C. O. pefiazné prostriedky z poskytnutého Uveru vo
vySke 24.000,-Sk, ktoru sumu si obvineni medzi sebou podelili. a jednotlivé splatky Gveru ani jeden
z obvinenych neuhradil, &im obvineni spdsobili spolo€nosti Pohotovost, s.r.o., Pribinova 25, 811 09
Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu vo vyske 24.000.-Sk (796,65-€),

9) obvineny P. V. spolu s obvinenymi T. A. a C. O. dfia XX XX.XXXX v E. vylakali od spolo¢nosti
Pohotovost, s.r.o. Bratislava aver vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€) tym spésobom, Ze obvinena T. A. ako
mandatar spolo&nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava sa dohodla s obvinenymi P. V. a C. O., Ze zabezpedia
Ziadatela o uver ako i faloSné potvrdenie o prijme pre Ziadatela a T. Stupalova predlozZi spolo€nosti
Pohotovost' s.r.o. Bratislava takto pripravené doklady ako podklad pre schvalenie Uveru a na zaklade
tejto dohody obvinena T. A. podala diia XX.XX.XXXX na poZiadanie obv. P. V. a C. O. J. o uver v
mene N. R., nar. XX.X.XXXX, bytom E., B. XX, k Ziadosti o uver obvineni P. V. a C. O. zabezpedili
faloSné potvrdenie o vyske prijmu N. R. a to od jeho udajného zamestnavatela - spolo€nosti I.C.I.C.
s.r.o., M. XX, G. M. nad Z., u ktorého mal dosahovat’ €isty mesaény prijem 19.200,-Sk, hoci N. R. v
uvedenej spolo¢nosti nikdy nepracoval a v tom €ase bol bez akéhokolvek prijmu, pri spisovani Ziadosti
o Uver tuto nevypisoval, iba ju nevyplnenu podpisal, pricom na zéklade tohto faloSného potvrdenia o
prijme a obc&ianskeho preukazu €. SJ XXXXXX na meno N. R. bola Ziadost o Uver schvélend, nasledne
N. R. uzatvoril so spolo€nostou Pohotovost s.r.o. Bratislava Zmluvu o uUvere & XXXXXXX zo dha
XX XX XXXX, v ktorej sa zaviazal poskytnuty Uver vo vySke 24.000,-Sk (796,65,-€) splatit v 12-tich
mesacnych splatkach po 3.900,-Sk (129,46-€), po €om obvinena T. A. v rozpore s mandatnou zmluvou,
uzatvorenou medzi fiou (ako mandatarkou) a spolo€nostou Pohotovost s.r.o., Bratislava dria 1.7.2008,
odovzdala P. V. a C. O. penazné prostriedky z poskytnutého uveru vo vyske 24.000,-Sk, ktoré vSak tito
N. R. neodovzdali, ale si ich v doposial nezistenej vyske obvineni T. A., Roman V. a C. O. medzi sebou
podelili, pricom jednotlivé zmluvné splatky ani jeden z obvinenych neuhradil, &im obvineni spdsobili
spolognosti Pohotovost, s.r.0., Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu vo vyske 24.000,-
Sk (796,65-€),

10) obvineny P. V. spolu s obvinenymi T. A. a C. O. dia XX.XX.XXXX na bliZ8ie nezistenom mieste v
Trnave vylakali od spolo&nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava uver vo vySke 24.000,-Sk (796,65-€) tym
spbsobom, Ze obvinena T. A. ako mandatar spolo¢nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava sa dohodla s
obvinenymi P. V. a C. O., Ze zabezpecia Ziadatela o Uver ako i faloSné potvrdenie o prijme pre Ziadatela
a T. Stupalova predlozi spolo&nosti Pohotovost’ s.r.o. Bratislava takto pripravené doklady ako podklad



pre schvalenie Uveru a na zaklade tejto dohody obvinena T. A. podala dfia 15.12.2008 na poZiadanie P.
V. a C. O. Ziadost o Gver v mene O. M., nar.X.XX.XXXX, trvale bytom E., W.. W. XX, k Ziadosti o uver
obvineny P. V. zabezpecil faloSné potvrdenie o vySke prijmu O. M. a to od jeho Udajného zamestnavatela
- spoloCnosti T. G. M. nad Z., u ktorého mal poberat Cisty mesaény prijem XX.XXX,-Sk, hoci O. M. v
uvedenej spolo&nosti nikdy nepracoval a pri spisovani Ziadosti o Uver tuto nevypisoval, iba ju nevyplnenu
podpisal, odovzdal P. V. za pritomnosti C. O. a tomuto uviedol, Ze je nezamestnany, priCom na zaklade
tohto faloSného potvrdenia o prijme a pravého obc&ianskeho preukazu &. SL XXXXXX na meno O. M.
bola Ziadost’ o Uver schvalena, nasledne O. M. uzatvoril so spoloénostou Pohotovost’ s.r.o. Bratislava
Zmluvu o uvere €. 2560125 zo diia 16.12.2008, v ktorej sa zaviazal poskytnuty uver vo vySke 24.000,-
Sk (796,65-€) splatit' v 12-tich mesa&nych splatkach po 3.900,-Sk (129,46-€), po €om obvinena T. A. v
rozpore s mandatnou zmluvou, uzatvorenou medzi fou (ako mandatarkou) a spolo€¢nostou Pohotovost
s.r.o., Bratislava dria 1.7.2008, odovzdala P. V. pefiazné prostriedky z poskytnutého Uveru vo vyske
24.000,-Sk, ktoré tento O. M. vSak neodovzdal, ale si ich v doposial nezistenej vyske obvineni T. A., P.
V. a C. O. medzi sebou podelili, pri€om jednotlivé zmluvné splatky ani jeden z obvinenych neuhradil,
&im obvineni spdsobili spoloénosti Pohotovost, s.r.o., Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598
Skodu vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€),

11) obvineny P. V. spolu s obvinenymi T. A. a C. O. dia XX.XX.XXXX v E. vylakali od spolo¢nosti
Pohotovost, s.r.o. Bratislava aver vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€) tym spésobom, Ze obvinena T. A. ako
mandatar spolo&nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava sa dohodla s obvinenymi P. V. a C. O., Ze zabezpedia
Ziadatela o uver ako i faloSné potvrdenie o prijme pre Ziadatela a T. A. predlozi spolo¢nosti Pohotovost
s.r.o. Bratislava takto pripravené doklady ako podklad pre schvalenie Gveru a na zéklade tejto dohody
obvinena T. podala diia XX.XX.XXXX na poziadanie P. V. a C. O. Ziadost o uver v mene G. C., nar.
XX XXXX, trvale bytom E., R. XX, k Ziadosti o Uver obvineni P. V. a C. O. zabezpecili faloSné potvrdenie
o vyske prijmu G. C. a to od jej udajného zamestnavatela - spoloénosti L. s.r.o., |. namestie 1, E., hoci
G. C. v uvedenej spolognosti nikdy nepracovala a v tom ¢ase poberala iba davku v hmotnej nudzi a
prispevky k davke vo vyske 75,09,-€ mesacne, pri spisovani Ziadosti o Uver tuto nevypisovala, iba ju
nevyplnenu podpisala, pric¢om na zaklade tohto faloSného potvrdenia o prijme a ob&ianskeho preukazu
€. ST XXXXXX nameno G. C. bola ziadost o Uver schvalena, nasledne G. C. uzatvorila so spolo¢nostou
Pohotovost' s.r.o. Bratislava Zmluvu o Uvere €. XXXXXXX zo dfia XX.XX.XXXX, v ktorej sa zaviazala
uver vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€) splatit v 12-tich mesacnych splatkach po 3.900,-Sk (129,46-€),
po ¢om obvinena T. A. v rozpore s mandatnou zmluvou, uzatvorenou medzi fiou (ako mandatarkou) a
spoloénostou Pohotovost' s.r.o., Bratislava diia 1.7.2008, odovzdala P. V. a C. O. pefazné prostriedky z
poskytnutého Uveru vo vyske 24.000,-Sk, z ktorych tito G. C. vyplatili iba 12.000,-Sk a zvySnu sumu si
v doposial nezistenej vySke obvineni T. A., P. V. a C. Polakovi¢ medzi sebou podelili, pri€¢om jednotlivé
zmluvné splatky uveru ani jeden z obvinenych neuhradil, &im obvineni spdsobili spoloénosti O., s.r.o.,
Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€),

12) obvineny P. V. spolu s obvinenymi T. A. a C. O. diia XX.XX.XXXX v E. vylakali od spolo¢nosti
Pohotovost, s.r.o. Bratislava uver vo vySke 24.000,-Sk (796,65-€) tym spdsobom, Ze obvinena T. A.
ako mandatar spolo¢nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava sa dohodla s obvinenymi P. V. a C. O., Ze C.
O. zabezpedli Ziadatela o uver M. Y., o ktorej vedel, Ze je na materskej dovolenke, P. V. zabezpedi
faloSné potvrdenie o prijme pre Ziadatela a T. A. predloZi spolo&nosti Pohotovost s.r.0. Bratislava takto
pripravené doklady ako podklad pre schvalenie Uveru a na zaklade tejto dohody obvinena T. A. podala
diia 15.12.2008 na poziadanie P. V. a C. O. Ziadost o tuver v mene M. Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom E., W.. W. XX, k Ziadosti o Uver obvineny P. V. zabezpedil faloSné potvrdenie o vyske prijmu
M. Y. a to od jej udajného zamestnavatefa - spolo¢nosti L., s.r.o., I. namestie, E., u ktorého mala
poberat Cisty mesacény prijem XX.XXX.-Sk, hoci M. Y. v uvedenej spolo¢nosti nikdy nepracovala a pri
spisovani Ziadosti o Uver a v €ase schvalenia Gveru bola na materskej dovolenke, pri€¢om na zaklade
tohto faloSného potvrdenia o prijme a predlozenych osobnych dokladov na meno M. Y. bola Ziadost
0 Uver schvalena, nasledne M. Y. uzatvorila so spolo¢nostou Pohotovost s.r.o. Bratislava Zmluvu o
tvere €. XXXXXXX zo diia XX XX.XXXX, v ktorej sa zaviazala poskytnuty Uver vo vysSke 24.000.-Sk
(796,65-€) splatit v 12-tich mesaénych splatkach po 3.900,-Sk (129,46-€) po&nuc diiom 16.12.2008,
po ¢om obvinena T. A. v rozpore s mandatnou zmluvou, uzatvorenou medzi fiou (ako mandatarkou) a
spoloénostou Pohotovost’ s.r.o., Bratislava dna 1.7.2008, odovzdala P. V. a C. O. pefiazné prostriedky
z poskytnutého uveru vo vySke 24.000.-Sk (796,65-€), z ktorej sumy bola M. Y. vyplatena iba suma vo
vyske 12.000,-Sk (398,32.-€) a zvy3nu Cast prostriedkov z Uveru si obvineni medzi sebou podelili, pricom



jednotlivé zmluvné splatky nik z obvinenych neuhradil, ¢im obvineni spdsobili spoloénosti Pohotovost,
s.r.0., Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€),

13) obvineny P. V. spolu s obvinenou T. A. diia XX.XX.XXXX na bliz8ie nezistenom mieste v E. vylakali od
spolo¢nosti O., s.r.o. Bratislava Gver vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€) tym spésobom, Ze obvinena T. A.
ako mandatar spolo¢nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava sa dohodla s obvinenym P. V., Ze P. V. zabezpe¢i
Ziadatela o uver ako i faloSné potvrdenie o prijme pre Ziadatela a T. Stupalova predlozZi spolo€nosti
Pohotovost' s.r.o. Bratislava takto pripravené doklady ako podklad pre schvalenie Uveru a na zaklade
tejto dohody obvinena T. podala dfia 15.12.2008 na poziadanie P. V. Ziadost o Gver v mene P. F., nar.
XX XXXX, trvale bytom G. Z. nad J., k Ziadosti o uver obvineny P. V. zabezpedil falodné potvrdenie
o vyske prijmu P. F. a to od jeho udajného zamestnavatela - spolo¢nosti L., s.r.o., I. nam. 1, E., kde
mal poberat Cisty mesacny prijem XX.XXX,-Sk, hoci P. F. v uvedenej spolo¢nosti nikdy nepracoval a pri
spisovani ziadosti o Uver tuto nevypisoval, iba ju nevyplnenu podpisal, odovzdal P. V. a tomuto uviedol, Ze
je nezamestnany, priCom na zaklade tohto faloSného potvrdenia o prijme a ob¢ianskeho preukazu &. SH
XXXXXX na meno P. F. bola ziadost o uver schvalena, nasledne P. F. uzatvoril so spolo€nostou O. s.r.o.
K. J. 0 tvere €. XXXXXXX zo dfa 16.12.2009, v ktorej sa zaviazal poskytnuty uver vo vySke 24.000,-
Sk (796,65-€) splatit' v 12-tich mesa&nych splatkach po 3.900,-Sk (129,46-€), po €om obvinena T. A. v
rozpore s mandatnou zmluvou, uzatvorenou medzi fou (ako mandatarkou) a spolo¢nostou Pohotovost
s.r.o., Bratislava dria 1.7.2008, odovzdala P. V. pefazné prostriedky z poskytnutého Uveru vo vyske
24.000,-Sk ktoré tento P. F. vSak neodovzdal, ale si ich v doposial nezistenej vyske obvineni T. A. a P. V.
medzi sebou podelili, priom jednotlivé zmluvné splatky ani jeden z obvinenych neuhradil, &im obvineni
sposobili spoloénosti Pohotovost, s.r.o., Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu vo
vySke 24.000,-Sk (796,65-€),

14) obvineny P. V. spolu s obvinenymi T. A. a C. O. dila XX XX.XXXX v E. vylakali od spolo€nosti
Pohotovost, s.r.o. Bratislava Gver vo vySke 24.000,-Sk (796,65-€) tym spdsobom, Zze obvinena T.
A. ako mandatér spoloénosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava sa dohodla s obvinenymi P. V. a C. O,
Z2e C. O. zabezpedi Ziadatefa o uver M. M., o ktorom vedel, Ze je nezamestnany, P. V. zabezpeci
faloSné potvrdenie o prijme pre Ziadatela a T. A. predloZi spolo&nosti Pohotovost s.r.0. Bratislava takto
pripravené doklady ako podklad pre schvalenie Uveru a na zaklade tejto dohody obvinena T. A. podala
diia XX XX.XXXX na poziadanie P. V. a C. O. Ziadost o Gver v mene M. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom E., G. XX, k Ziadosti o uver obvineny P. V. zabezpedil faloSné potvrdenie o vySke prijmu M.
M. a to od jeho udajného zamestnavatela - spolo¢nosti Y. W., s.r.0. so sidlom v E., kde mal poberat
Cisty mesacény prijem XX.XXX.-Sk, hoci M. M. v uvedenej spolo¢nosti nikdy nepracoval a pri spisovani
Ziadosti o uver a v €ase schvélenia Uveru bol nezamestnany a bez prijmu, pri€om na zaklade tohto
faloSného potvrdenia o prijme a predloZenych dokladov na meno M. M. bola Ziadost o Uver schvalena,
nasledne M. M. uzatvoril so spolo€nostou Pohotovost’ s.r.o. Bratislava Zmluvu o Uvere €. XXXXXXX zo
dna 18.12.2008, v ktorej sa zaviazal uver vo vySke 24.000,-Sk (796,65-€) splatit’ v 12-tich mesaénych
splatkach po 3.900,-Sk (129,46-€) po&nuc diiom XX XX.XXXX, po ¢om obvinena T. A. v rozpore s
mandatnou zmluvou, uzatvorenou medzi fiou (ako mandatarkou) a spolo&nostou Pohotovost s.r.o.,
Bratislava dfia 1.7.2008, odovzdala P. V. a C. O. penazné prostriedky z poskytnutého Uveru vo vyske
24.000.-Sk (796,65-€), ktoré si vSak obvineni medzi sebou podelili, priom jednotlivé zmluvné splatky
ani jeden z obvinenych neuhradil, &im obvineni spbsobili spolo¢nosti Pohotovost, s.r.o., Pribinova 25,
811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€),

15) obvineny P. V. spolu s obvinenymi T. A. a C. O. dila XX XX.XXXX v E. vylakali od spolo¢nosti
Pohotovost, s.r.o. Bratislava aver vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€) tym spésobom, Ze obvinena T. A. ako
mandatar spolo&nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava sa dohodla s obvinenymi P. V. a C. O., Ze zabezpedia
Ziadatela o uver ako i faloSné potvrdenie o vyske prijmu pre Ziadatela a T. A. predlozi spolo¢nosti
Pohotovost' s.r.o. Bratislava takto pripravené doklady ako podklad pre schvalenie Uveru a na zaklade
tejto dohody obvinena T. A. podala diia XX.XX.XXXX na pozZiadanie P. V. a C. O. J. o uver v mene
T. S., nar. XX X.XXXX, trvale bytom E., prechodne bytom E., W. 3, k Ziadosti o uver obvineni P. V.
a C. O. zabezpedili falodné potvrdenie o vyske prijmu T. S. a to od jej udajného zamestnavatela -
spolocnosti P. G. M. nad Z., u ktorého mala poberat’ €isty mesacny prijem vo vyske XX.XXX,-Sk, hoci
T. S. v uvedenej spolo€nosti nikdy nepracovala a pri spisovani Ziadosti o Uver tuto nevypisovala, iba ju
nevyplnenu podpisala, odovzdala P. V. za pritomnosti C. O., pri€om na zaklade faloSného potvrdenia o
prijme a oblianskeho preukazu €. ST XXXXXX na meno T. S. bola Ziadost' o Uver schvalena, nasledne
T. S. uzatvorila so spolo¢nostou O. s.r.0. Bratislava Zmluvu o Gvere €. XXXXXXX zo dfia XX XX.XXXX, v



ktorej sa zaviazala poskytnuty Uver vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€) splatit' v 12-tich mesa&nych splatkach
po 3.900,-Sk (129,46-€), po ¢om obvinena T. A. v rozpore s mandatnou zmluvou, uzatvorenou medzi
fou (ako mandatarkou) a spolo€nostou Pohotovost' s.r.o., Bratislava dria 1.7.2008, odovzdala P. V. a
C. O. peniazné prostriedky z poskytnutého uveru vo vyske 24.000,-Sk, ktoré tito T. S. vSak neodovzdali,
ale si ich v doposial' nezistenej vyske obvineni T. A., P. V. a C. Polakovi¢ medzi sebou podelili, pri¢om
splatky dveru ani jeden z obvinenych neuhradil, €im obvineni spbsobili spolo&nosti Pohotovost, s.r.o.,
Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€),

16) obvineny P. V. spolu s obvinenymi T. A. a C. O. dila XX.XX.XXXX v E. vyldkali od spolo¢nosti O.,
s.r.o. Bratislava uver vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€) tym spdsobom, Ze obvinena T. A. ako mandatar
spolo&nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava sa dohodla s obvinenymi P. V. a C. O., Ze zabezpecia Ziadatela
o Uver ako i faloSné potvrdenie o vyske prijmu pre Ziadatela a T. A. predloZi spolo¢nosti Pohotovost
s.r.o. Bratislava takto pripravené doklady ako podklad pre schvalenie Gveru a na zéklade tejto dohody
obvinena IZ. podala dria XX. XX. XXXX na poziadanie P. V.a C. O. J.o Gvervmene B. S., nar. XX. X XXXX,
trvale bytom E., gen. W. 3, k Ziadosti o Uver obvineni P. V. a C. O. zabezpecili faloSné potvrdenie o vyske
prijmu B. TaZkého a to od jeho udajného zamestnavatela - spoloénosti P. u ktorého mal poberat gisty
mesacny prijem vo vySke 21.360,-Sk, hoci B. S. v uvedenej spolo¢nosti nikdy nepracoval a pri spisovani
Ziadosti o Uver tuto nevypisoval, iba ju nevyplnenu podpisal, odovzdal P. V. za pritomnosti C. Polakovi¢a,
pricom na zaklade tohto faloSného potvrdenia o prijme a ob&ianskeho preukazu €. N na meno B. S. bola
Ziadost' o Uver schvalend, nasledne B. S. uzatvoril so spol. O. s.r.o. K. Zmluvu o tvere & XXXXXXX zo
dnia XX XX.XXXX, v ktorej sa zaviazal poskytnuty uver vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€) splatit’ v 12-tich
mesacnych splatkach po 3.900,-Sk (129,46-€), po €om obvinena T. A. v rozpore s mandatnou zmluvou,
uzatvorenou medzi fiou (ako mandatarkou) a spolo€nostou Pohotovost s.r.o., Bratislava dria 1.7.2008,
odovzdala P. V. a C. O. pefiazné prostriedky z poskytnutého Uveru vo vySke XX.XXX,-Sk, ktoré B. S.
v8ak neodovzdali, ale si ich v doposial nezistenej vyske obvineni T. A., P. V. a C. O. medzi sebou podelili,
pricom jednotlivé zmluvné splatky ani jeden z obvinenych neuhradil, &im obvineni spdsobili spolo€nosti
Pohotovost;, s.r.0., Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu vo vyske 24.000,-Sk (796,65-
€),

17) obvineny P. V. spolu s obvinenou T. A. diia XX. XX.XXXX v G. M. nad Z. na presne nezistenom mieste
vylakali od spolo¢nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava uver vo vyske 24.000,-Sk (796,65-€) tym spOsobom,
Ze obvinend T. A. ako mandatéar spoloénosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava sa dohodla s obvinenym P.
V., ze P. V. zabezpedi Ziadatela o uver ako i falodné potvrdenie o prijme pre Ziadatela a T. Stupalova
predloZi spolo€nosti Pohotovost s.r.o. Bratislava takto pripravené doklady ako podklad pre schvalenie
Uveru a na zaklade tejto dohody obvinena T. A. podala dria XX.XX.XXXX na poZziadanie P. V. J. o Uver
v mene B. E., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom Y., C. XXXX, k Ziadosti o uver obvineny P. V. zabezpedil
faloSné potvrdenie o vySke prijmu B. E. a to od jeho Uudajného zamestnavatela - spolo¢nosti I.C.I.C.
s.ro., M. XX, G. M. nad Z., u ktorého mal poberat’ €isty mesacny prijem XX.XXX,-Sk, hoci B. E. v
uvedenej spolo¢nosti nikdy nepracoval a pri spisovani Ziadosti o Uver a v ¢ase schvalenia uveru bol
nezamestnany a nemal Ziaden iny zdroj prijmov, pri€om na zéklade tohto faloSného potvrdenia o prijme
a obcianskeho preukazu ¢. SH XXXXXX na meno B. E. bola zZiadost' o Uver schvalena, nasledne B. E.
uzatvoril so spolo€nostou O. s.r.o. Bratislava Zmluvu o Uvere €. XXXXXXX zo diia XX. XX.XXXX, v ktorej
sa zaviazal poskytnuty uver vo vyske XX.XXX,-Sk (796,65-€) splatit v 12-tich mesacnych splatkach po
3.900,-Sk (129,46-€), po ¢om obvinena T. A. v rozpore s mandatnou zmluvou, uzatvorenou medzi fiou
(ako mandatéarkou) a spolo€nostou Pohotovost s.r.o., Bratislava dfa 1.7.2008, odovzdala P. V. pefiazné
prostriedky z poskytnutého uveru vo vyske 24.000,-Sk, z ¢oho P. V. odovzdal B. E. sumu vo vyske
XX XXX,-Sk (XXX, XX-€) a zvySok si obvineni T. A. a P. V. medzi sebou podelili tak, Ze T. A. dostala
sumu X.XXX,-Sk a P. V. sumu X.XXX,-Sk, priCom jednotlivé splatky uveru nik z obvinenych neuhradil,
&im obvineni spdsobili spoloénosti Pohotovost, s.r.o., Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598
8kodu vo vySke 24.000,-Sk (796,65-€),

18) obvineny P. V. spolu s obvinenou T. A. difa XX.XX.XXXX na blizSie nezistenom mieste v E. vylakali
od spolo¢nosti O., s.r.0. Bratislava uver vo vySke 700,-€ tym spdsobom, Ze obvinena T. A. ako mandatar
spolo€nosti O., s.r.o. K. sa dohodla s obvinenym P. V., Ze P. V. zabezpeci Ziadatela o uver ako i falosné
potvrdenie o prijme pre Ziadatefa a T. A. predlozZi spolognosti O. s.r.o. K. takto pripravené doklady
ako podklad pre schvalenie Uveru a na zaklade tejto dohody obvinena T. A. podala diia X.X.XXXX na
poZiadanie P. V. J. o iver v mene B. V., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom E., |. 5, k Ziadosti o Uver obvineny
P. Didi zabezpecil faloSné potvrdenie o vySke prijmu B. V. ml. a to od jeho udajného zamestnavatela -



Zivnostnika B. Z., ICO: 33206937 s miestom podnikania Trnava, ul. R. 4, u ktorého mal B. V. ml. poberat
Cisty mesacny prijem XXX, XX-€, hoci v uvedenej spolo€nosti nikdy nepracoval a pri spisovani Ziadosti o
Uver tuto nevypisoval, iba ju nevyplnenu podpisal, odovzdal P. V. a tomuto uviedol, Ze je nezamestnany,
pricom na zaklade tohto faloSného potvrdenia o prijme a obc&ianskeho preukazu €. SP 035162 na
meno B. V. a faloSného potvrdenia o prijme bola Ziadost’ o uver schvéalena, nasledne B. V. uzatvoril so
spolog&nostou Pohotovost’ s.r.o. Bratislava Zmluvu o uvere €. XXXXXXX zo dfia X.X.XXXX, v ktorej sa
zaviazal uver vo vyske XXX, XX,-€ splatit v XX-tich mesacnych splatkach po XXX,-€, po ¢om obvinena
T. A. v rozpore s mandatnou zmluvou, uzatvorenou medzi fou (ako mandatarkou) a spolo&nostou
Pohotovost s.r.o., Bratislava dia 1.7.2008, odovzdala P. V. pefiazné prostriedky z poskytnutého Gveru
vo vySke XXX,XX,-€, ktoré P. V. B. V. neodovzdal, ale si ich v doposial' nezistenej vySke obvineni T.
A. a P. V. medzi sebou podelili, pricom jednotlivé zmluvné splatky ani jeden z obvinenych neuhradil,
&im obvineni spdsobili spoloénosti Pohotovost, s.r.o., Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598
Skodu vo vySke 700,-€,

19) obvineny P. V. spolu s obvinenou T. A. dfia XX.XX.XXXX na presne nezistenom mieste v E. vylakali
od spolo€nosti O., s.r.o. K. uver vo vyske 500,-€ tym spOsobom, Ze obvinena T. A. ako mandatar
spolo¢nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava sa dohodla s obvinenym P. V., Ze P. V. zabezpe¢i Ziadatela
o uver ako i falodné potvrdenie o prijme pre Ziadatefa a T. A. predlozi spolo¢nosti Pohotovost’ s.r.o.
Bratislava takto pripravené doklady ako podklad pre schvalenie Uveru a na zaklade tejto dohody
obvinena T. podala dfia XX.X.XXXX na poziadanie P. V. J. o Uver v mene M. Z., nar. XX. XX XXXX,
trvale bytom Trnava, k Ziadosti o Uver obvineny P. V. zabezpedil faloSné potvrdenie o vyske prijmu M.
Sandora a to od jeho udajného zamestnavatela - Zivnostnika N. I. - I., so sidlom v E., Ul. G. &. 7, u
ktorého mal poberat Cisty mesaény prijem XXX.-€, hoci M. Z. u tohto zamestnavatela nikdy nepracoval
a pri spisovani Ziadosti o uver a v €ase schvalenia uveru bol nezamestnany a nemal Ziaden iny zdroj
prijmov, pricom na zaklade tohto faloSného potvrdenia o prijme a predloZzenych dokladov na meno M.
Z. bola ziadost' o uver schvalena, nasledne M. Z. uzatvoril so spolo€nostou O. s.r.0. K. Zmluvu o Uvere
€. 2560220 zo dfia 20.01.2009, v ktorej sa zaviazal poskytnuty Uver vo vyske 500.-€ splatit v 12-tich
mesacnych splatkach po 82.-€ po¢nuc driom 20.02.2009, po ¢om obvinena T. A. v rozpore s mandatnou
zmluvou, uzatvorenou medzi fiou (ako mandatarkou) a spolo€nostou Pohotovost s.r.0., Bratislava difia
1.7.2008, odovzdala P. V. pefiazné prostriedky z poskytnutého uveru vo vyske 500.-€, pri¢om tuto sumu
si obvineni medzi sebou podelili presne nezistenym spdsobom, av3ak jednotlivé zmluvné splatky ani
jeden z obvinenych neuhradil, &im obvineni spdsobili spoloénosti Pohotovost, s.r.o., Pribinova 25, 811
09 Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu vo vyske 500,-€,

20) obvineny P. V. spolu s obvinenou T. A. dfia XX.XX.XXXX na presne nezistenom mieste v E. vylakali
od spolocnosti O., s.r.o. K. uver vo vySke XXX,-€ tym spésobom, Ze obvinena T. A. ako mandatar
spolo¢nosti Pohotovost, s.r.0. Bratislava sa dohodla s obvinenym P. V., Ze P. V. zabezpeci Ziadatela o
uver ako i faloSné potvrdenie o prijme pre Ziadatela a T. predlozi spolo&nosti Pohotovost s.r.o. Bratislava
takto pripravené doklady ako podklad pre schvalenie Gveru a na zaklade tejto dohody obvinena T. podala
diia 19.01.2009 na poziadanie P. V. J. o Uver v mene P. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E., W.
3, k Ziadosti o Uver obvineny P. V. zabezpecil falodné potvrdenie o vySke prijmu P. K. a to od jeho
udajného zamestnavatela - Zivnostnika N. I. - I., ul. G. &. 7, Trnava, u ktorého mal poberat €isty mesacny
prijem XXX.-€, hoci P. K. u tohto zamestnavatela nikdy nepracoval a pri spisovani Ziadosti o Uver a v
Case schvalenia Uveru bol nezamestnany a nemal Ziaden iny zdroj prijmov, pri€om na zaklade tohto
faloSného potvrdenia o prijme a obgianskeho preukazu €. SJ XXXXXX na meno P. K. bola Ziadost' o
uver schvalena, nasledne P. K. uzatvoril so spolo¢nostou O. s.r.o. K. Zmluvu o uvere &. 2560221 zo
dria 20.01.2009, v ktorej sa zaviazal uver vo vysSke 500,-€ splatit’ v 12-tich mesacnych splatkach po
82.-€ pocnuc driom 20.01.2009, po ¢om obvinena T. A. v rozpore s mandatnou zmluvou, uzatvorenou
medzi fou (ako mandatarkou) a spolo€nostou Pohotovost s.r.o., Bratislava dna 1.7.2008, odovzdala P.
Didimu pefazné prostriedky z poskytnutého tveru vo vySke 500.-€, z ktorej sumy P. dostal len 150.-€
a zvysok si obvineni medzi sebou podelili nezistenym spésobom, pri¢om jednotlivé zmluvné splatky ani
jeden z obvinenych neuhradil, &im obvineni spdsobili spoloénosti Pohotovost, s.r.o., Pribinova 25, 811
09 Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu vo vyske 500,-€,

21) obvineny P. V. spolu s obvinenou T. A. dila XX.XX.XXXX na bliZSie nezistenom mieste v E. po
predchadzajucej vzajomnej dohode vylakali od spolo€nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava Gver vo vyske
600.-€, tym spdsobom, Ze obvinena T. A. ako mandatar spolo¢nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava podala
dria 18.01.2009 na poziadanie P. V. Ziadost o tver v mene P. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A.,



R. 39, k Ziadosti o uver obvineny P. V. dolozil faloSné potvrdenie o vyske prijmov P. A. a to od jeho
udajného zamestnavatela - Zivnostnika N. |.-I., G. €. 7, E., u ktorého mal poberat Cisty mesacny prijem
XXX.-€, hoci P. A. u tohto Zivnostnika nikdy nepracoval, pri¢om na zaklade tohto falodného potvrdenia
o prijme bola Ziadost' o Uver schvalena a nasledne P. Stojkovi€¢ uzatvoril so spol. O. s.r.0. Bratislava
Zmluvu o uvere €. 2560219 zo diia 20.01.2009, v ktorej sa zaviazal aver vo vySke 600.-€ uhradit v 12-
ich mesacnych splatkach po 98.-€, po €om obvinena T. A. v rozpore s mandatnou zmluvou, uzatvorenou
medzi fou (ako mandatarkou) a spolo€nostou Pohotovost s.r.o., Bratislava dna 1.7.2008, odovzdala P.
V. pefiazné prostriedky z uveru vo vySke 600.-€, ktoré v8ak P. V. P. A. neodovzdal, ale si ich ponechal
a pouzil pre vlastnu potrebu, pric¢om jednotlivé zmluvné splatky ani jeden z obvinenych neuhradil, &im
obvineni spdsobili spolognosti Pohotovost), s.r.o., Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu
vo vySke 600.-€,

22) obvineny P. V. spolu s obvinenou T. A. dfia XX.XX.XXXX v E. na presne nezistenom mieste po
predchadzajucej vzajomnej dohode vylakali od spolo€nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava Gver vo vyske
500,-€ tym spbsobom, Ze obvinena T. A. ako mandatar spolo¢nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava podala
na poziadanie obvineného P. V. J. o Gver za M. A, nar. X.X.XXXX, trvale bytom A., R. 39, k Ziadosti o
uver obvineny P. V. doloZil faloSné potvrdenie o vyske prijmu M. A. a to od jeho Uudajného zamestnavatela
- Zivnostnika N. |.-1., G. &. 7, E., u ktorého mal poberat’ Cisty mesacény prijem XXX.-€, hoci M. A. u tohto
Zivnostnika nikdy nepracoval, pricom na zaklade tohto faloSného potvrdenia o prijme bola Ziadost o
Uver schvalena, nasledne M. A. uzatvoril so spolo¢nostou Pohotovost s.r.o. Bratislava Zmluvu o uvere
€. 2560218 zo dna 26.01.2009, v ktorej sa zaviazal poskytnuty aver vo vysSke 500,-€ splacat v 12-ich
mesacnych splatkach po 82,-€, po ¢om obvinena T. A. v rozpore s mandatnou zmluvou, uzatvorenou
medzi fou (ako mandatarkou) a spolo€nostou Pohotovost s.r.o., Bratislava dna 1.7.2008, odovzdala P.
V. na zaklade faloSného &estného vyhlasenia M. A. pefiazné prostriedky z Uveru vo vySke 500,-€, ktoré P.
V. M. A. neodovzdal, ale si ich ponechal a pouzil pre vlastnu potrebu, pri¢om jednotlivé zmluvné splatky
ani jeden z obvinenych neuhradil, &im obvineni spbsobili spolo¢nosti Pohotovost, s.r.o., Pribinova 25,
811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu vo vyske 500,-€,

23) obvineny P. V. spolu s obvinenou T. A. dfia XX.XX.XXXX na presne nezistenom mieste v E. vylakali
od spolocnosti O., s.r.o. K. uver vo vySke XXX,-€ tym spbsobom, Ze obvinena T. A. ako mandatar
spolo€nosti O., s.r.o. K. sa dohodla s obvinenym P. V.m, Ze P. Didi zabezpedi Ziadatela o iver O. Z., ako i
faloSné potvrdenie o prijme pre Ziadatela a T. A. predlozi spolognosti O. s.r.o. K. takto pripravené doklady
ako podklad pre schvalenie Gveru a na zaklade tejto dohody obvinena T. A. podala dfa 23.01.2009 na
poZiadanie P. V. J. o Uver v mene O. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E., R. XX, k Ziadosti o uver
obvineny P. V. zabezpedil faloSné potvrdenie o vySke prijmu O. Z. a to od jeho udajného zamestnavatela
- zivnostnika T.. V. A. - T., ul. W.. W. XX, Trnava, u ktorého mal poberat isty mesacny prijem 633.-€, hoci
O. Z. u tohto zivnostnika nikdy nepracoval a pri spisovani Ziadosti o Gver a v ¢ase schvalenia uveru bol
nezamestnany a nemal Ziaden iny zdroj prijmov, pri€om na zklade tohto faloSného potvrdenia o prijme
a obcianskeho preukazu €. ST XXXXXX na meno O. Z. bola ziadost o Uver schvalena, nasledne O. Z.
uzatvoril so spoloénostou Pohotovost' s.r.o. Bratislava Zmluvu o Gvere &. 2560233 zo dfia 26.01.2009,
v ktorej sa zaviazal poskytnuty uver vo vyske 500.-€ splatit v 12-tich mesaénych splatkach po 82.-€
pocénuc dfiom 26.01.2009, po €om obvinena T. A. v rozpore s mandatnou zmluvou, uzatvorenou medzi
fiou (ako mandatarkou) a spolo€nostou O. s.r.0., K. diia 1.7.2008, odovzdala P. V. penazné prostriedky
z poskytnutého uveru vo vySke 500.-€, pricom tato sumu si obvineni medzi sebou podelili v presne
nezistenej vyske, avSak jednotlivé zmluvné splatky ani jeden z obvinenych neuhradil, ¢&im obvineni
sposobili spoloénosti Pohotovost, s.r.o., Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu vo
vyske 500,-€,

24) obvineny P. V. spolu s obvinenou T. A. dfia XX.XX.XXXX na presne nezistenom mieste v E. vylakali
od spolocnosti O., s.r.o. K. uver vo vySke XXX,-€ tym spésobom, Ze obvinena T. A. ako mandatar
spolo¢nosti Pohotovost, s.r.o. Bratislava sa dohodla s obvinenym P. V., Ze P. zabezpedi Ziadatela o
uver M. A., ako i falodné potvrdenie o prijme pre Ziadatela a T. A. predlozi spolo¢nosti O. s.r.o. K. takto
pripravené doklady ako podklad pre schvalenie Uveru a na zaklade tejto dohody obvinena T. A. podala
dria 22.01.2009 na poziadanie P. V. Ziadost o Gver v mene M. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A.,
R. & XX, k Ziadosti o aver obvineny P. V. zabezpecil faloSné potvrdenie o vyske prijmu M. A. a to od
jeho udajného zamestnavatela - Zivnostnika T.. V. A. - T., ul. W.. W. XX, E., u ktorého mal poberat Cisty
mesacny prijem 580.-€, hoci M. A. u tohto Zivnostnika nikdy nepracoval a pri spisovani Ziadosti o Uver
a v Case schvalenia Uveru bol nezamestnany a nemal Ziaden iny zdroj prijmov, pri€om na zaklade tohto



faloSného potvrdenia o prijme a ob&ianskeho preukazu na meno M. A. bola Ziadost o Uver schvalena,
nasledne M. A. uzatvoril so spoloCnostou Pohotovost s.r.o. Bratislava Zmluvu o Uvere . XXXXXXX zo
diia XX XX.XXXX, v ktorej sa zaviazal uver vo vySke 500.-€ splatit v 12-tich mesacnych splatkach po
82.-€ po¢nuc driom 27.02.2009, po ¢om obvinena T. A. v rozpore s mandatnou zmluvou, uzatvorenou
medzi Aou (ako mandatérkou) a spolo¢nostou Pohotovost s.r.o., Bratislava dria 1.7.2008, odovzdala
P. V.mu penazné prostriedky z poskytnutého uveru vo vyske 500.-€, pricom tuto sumu si obvineni T. a
P. Didi medzi sebou podelili presne nezistenym spdsobom, av§ak jednotlivé zmluvné splatky ani jeden
z obvinenych neuhradil, &im obvineni spdsobili spolo&nosti Pohotovost, s.r.o., Pribinova 25, 811 09
Bratislava, ICO: 35 807 598 $kodu vo vyske 500,-€,

teda

obZalovany P. V.

zadovazenim prostriedkov umyselne poskytol inému pomoc na to, aby osoba opravnena konat za toho,
kto Gver poskytuje, umoznila ziskat Gver tomu, o kom vedela, Ze nespifia podmienky uréené na jeho
poskytnutie a uvedenym €inom spdsobila vacésiu Skodu,

¢im spachal

pomoc Kk zlo&inu uverového podvodu podfa § 21 ods. 1 pism. d), § 222 ods. 2, ods. 3 pism. a) Trestného
zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 222 ods. 3 Tr. zak., § 36 pism. I/, pism. n/ Tr. zak., § 37 pism. h/, pism. m/ Tr. zak., § 38 ods. 2
Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak. na su hrnny trest odfiatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. sud podmienecne odklada vykon trestu odhatia slobody a zaroven uklada
probacény dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. pri ur€éenom proba¢nom dohlade ustanovuje sud skuSobnu dobu na 4 (3tyri)
roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. j/ Tr. zak. sud uklada obZalovanému povinnost zamestnat sa v skiSobnej dobe
alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zru $uje vyrok o treste uloZzeny obZalovanému skor§im trestnym
rozkazom Okresného sudu Humenné, sp. zn. 2T/41/2013, zo diia 10. 04. 2013, pravoplatnym dra 30. 04.
2013, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu,
ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud poSkodenu stranu spolo¢nost’ Pohotovost' s. r. 0., Pribinova 25, 811 09
Bratislava, ICO: 35 807 598, s narokom na nahradu $kody odkazuje na obg&ianske studne konanie.

odovodnenie:

Prokuratorka Krajskej prokuratury v Trnave podala dnha 17. 05. 2011 obZalobu na P. Didiho pre pomoc
k zlo€inu Uverového podvodu podla § 21 ods. 1 pism. d/, § 222 ods. 2, ods. 3 pism. a/ Tr. zak.

Na obvinenych T. a Y. Z. podala prokuratorks dfia 17. 05. 2011 navrh na schvalenie dohody o vine a
treste, lebo s obvinenymi bola na Okresnej prokuratire Trnava uzatvorena dohoda o vine a treste.

Vo vztahu k obZalovanému P. V. prokuratorka navrhla v obZalobe, aby sud vykonal hlavné pojednavanie
a rozhodol o treste pre obvineného P. V. za nim priznané skutky uvedené v obZalobe a tieZ, aby rozhodol
o dalSich vyrokoch, ktoré maju podklad vo vyroku o vine.



Obzalovany P. Didi na hlavhom pojednavani uviedol, Ze zo spachania skutkov uvedenych v obZalobe je
vinny, uz v pripravnom konani sa ku skutkom v plnom rozsahu priznal. Neuznal vSak spdsobenut Skodu
tak ako je uvedené v obZalobe. Svoje konanie uz davno ofutoval. Bol vo finanénej tiesni, robil to kvoli
peniazom, ktoré potreboval pre jeho dcéru P. zo zdravotnych dévodov.

Splnomocneny zastupca za Pohotovost' s. r. 0. M. V. na hlavhom pojednavani uviedol, Ze v pripravnom
konani v predmetnej trestnej veci vy€islil Skodu v konkrétnych 24 skutkoch, 8koda bola spbsobend
v spolupachatelstve. PoSkodneej spolo¢nosti Pohotovost' s. r. o. Bratislava vznikla celkova Skoda
44.458,25 Eur, z &oho istina predstavuje 28.735,52 Eur. Obzalovany P. V. sa vyjadril, Ze uznava
spbsobenu Skodu vo vySke 11.300 Eur.

Obzalovany P. V. okrem vlastného doznania bol z trestnej €innosti usvedovany aj vypovedami
spolupachatefov T. A. a Y. Z., listinnymi dékazmi, vypovedami jednotlivych Ziadatelov o Uver. Bol si
vedomy toho, Ze Ziadatelia o Uver nebudu mat prostriedky na splacanie Uveroy, tito boli nezamestnani,
navy$e bez faloSnych potvrdeni by im uvery neboli nikdy schvalené.

Obzalovany P. V. svojim konanim v bodoch 1 aZ 24 rozsudku naplnil v8etky zakonné znaky skutkovej
podstaty zlo€inu Uverového podvodu vo forme pomoci podfa § 21 ods. 1 pism. d/, § 222 ods. 2, ods.
3 pism. a/ Tr. zak., lebo zadovazenim prostriedkov Umyselne poskytol pmoc jednotlivym Ziadatefom
o Uver na to, aby mandatkarka spolo€nosti Pohotovost' s. r. 0. Bratislava T. A. umoznila zaskat Gver
tymto Ziadatefom, o ktorych vedela, Ze nespifiaju podmienky uréené na poskytnutie Gveru, lebo boli
nezamestnani a nemali Ziadne prijmi z ktorych by mohli tvery splacat, pri¢om uvedenym ¢inom spdsobil
poskodenej spolo€nosti Skodu minimalne vo vySke 17.011,11 Eur, o v zmysle ustanovenia § 125 ods.
1 Tr. z&k. predstavuje vacsiu skodu.

Podla § 222 ods. 3 Tr. zak. odnatim slobody na tri roky az desat’ rokov sa pachatel potresta ak spacha
¢in uvedeny v § 222 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. a spdsobi nim vacsiu skodu.

Obzalovany P. V. v odpise registra trestov zo diia XX. XX. 2013 ma vykazanych pat zaznamov.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Humenné sp. zn. 2T/41/2013 sud zistil, Zze P. bol trestnym rozkazom
zo dia 10. 04. 2013 uznany vinnym pre precin podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zak. a bol odsudeny na
trest odniatia slobody v trvani 7 mesiacov, vykon trestu mu bol podmiene&ne odlozeny a uréena skusobna
doba v tvani 14 mesiacov. Trestny rozkaz sp. zn. 2T/41/2013 nadobudol pravoplatnost dria 30. 04. 2013.

Na tunajSom sude bola podana pod sp. zn. 30T/31/2008 obzZaloba na P. V. a spol., ktora napadla dha
XX. XX. XXXX a obzaloba pod sp. zn. 3T/51/2010, ktora napadla 29. 06. 2010. Obe tieto trestné veci
nie su ukoncéené, spis 3T/51/2010 sa nachadza u znalcov na vyhotovenie znaleckého posudku.

Podla § 34 ods. 4, ods. 5 Tr. zak. pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spésob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatefla, jeho pomery a moznost jeho napravy, u spolupachatelov aj na to, akou mierou konanie
kazdého z nich prospelo k spachaniu tretného ¢inu.

Sud u obzalovaného povazoval za pofahlujucu okolnost to, Ze sa priznal k spachaniu trestného ¢inu a
trestny €in Uprimne olutoval ako i to, Ze napomahal pri objasfiovani trestnej ¢innosti prisluSnym organom.
Za pritazujuce okonosti sud povazoval to, Ze obZalovany spachal viac trestnych €inov a bol uz za trestny
¢in odsudeny.

Podla § 38 ods. 2 Tr. zak. pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut’ na pomer a mieru

zavaznosti polahéujucich a pritazujucich okolnosti.

Podla § 42 ods. 1 Tr. zak. ak sud odsudzuje pachatela za trestny &in, ktory spachal skér ako bol sidom
prvého stupfa vyhlaseny odsudzujici rozsudok za iny jeho trestny €in, uloZi mu suhrnny trest podla
zasad na uloZenie Uhrnného trestu.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. spolu s ulozenim stihrnného tretsu sud zrusi vyrok o treste ulozeom pachatelovi
skor§im rozsudkom.



Sud obzalovanému ulozZil trest odfiatia slobody v trvani tri roky s tym, Ze podmieneéne odlozZil vykon
trestu a ulozil probacny dohfad nad jeho spravanim v ustanovenej skuSobnej dobe v trvani Styri roky.
Tiez mu sud ulozil povinnost, aby sa v skuSobnej dobe zamestnal, resp. sa uchadzal a to preukazatelne
o zamestnanie. Podla § 42 ods. 2 Tr. z&k. zaroven sud zrusil vyrok o treste uloZzeny obZalovanému
skorSim trestnym rozkazom Okresného sudu Humenné sp. zn. 2T/41/2013 zo dria 10. 04. 2013.

V adhéznom konani sud postupoval podla ustanovenia § 288 ods. 1 Tr. por. a poSkodenu spolo¢nost
Pohotovost' s. r. 0., Pribinova 25, Bratislava, odkazal s narokom na nahradu Skody na ob¢ianske sudne
konanie.

Poucenie:

Pouc&enie: Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie, a to do 15 dni od jeho ozna-
menia. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu tre-

ba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,

oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

Odvolanie sa podava na sude, proti ktorému rozsudku smeruje.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie

smeruje, a & smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



