Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 4C/229/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7812214775

Déatum vydania rozhodnutia: 25.06. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Iveta FarkaSovska

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2013:7812214775.3
Rozhodnutie

Okresny sud Roznava sudkyfiou JUDr. lvetou FarkaSovskou v pravnej veci zalobcu Orange Slovensko,
a.s., Metodova 8, Bratislava, ICO: 35697270 proti zalovanej X. T., nar. XX. XX. XXXX, N. XXX, V. M., t.
¢. na neznamom mieste, v konani zast. opatrovnikom W.. A. T., A.B. O. U. D. O, o zaplatenie 619,66
Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovana je p o v i n n & zaplatit zalobcovi 619,66 Eur s Grokom z omeskania vo vyske 9,25 % roéne
z diznej sumy od 06. 05. 2011 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vyske 37,-Eur, to vSetko v
lehote troch dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca v konani Ziadal, aby sud zaviazal Zzalovanu zaplatit mu 619,66 Eur s Grokom z omegkania vo
vyske 9,25 % ro¢ne z diznej sumy od 06. 05. 2011 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania. Zalobca
uzavrel so zalovanou Zmluvu €. A5209814, ktorej neoddelitelnou sucdastou su VSeobecné podmienky.
V zmysle tejto zmluvy Zalobca vypoZi€al Zalovanej SIM kartu, ktora umoZhuje Zalovanej vyuzivat
telekomunikacné sluzby poskytované Zalobcom. SIM karte bolo priradené ucastnicke telef. €islo
XXXXXXXXXX. Tym, Zze Zalovana riadne a v€as nezaplatila cenu poskytnutych sluzieb vyfakturovanych
v obdobi 2010/09 - 2011/03 porusila zmluvné povinnosti. Zalobca pokusom o pokonavku zo dila 21.
04. 2011 oznamil zalovanej sumu neuhradenych faktur za jednotlivé mesiace. Zalovana na
pokus o pokonavku nereagovala Ziadnou ani €iasto€nou Uhradou pohladavky. Pohfadavka Zalobcu vodi
Zalovanej z titulu neuhradenych sluZieb predstavuje celkom 619,66 Eur. Zalobca si uplatfiuje urok z
omeskania z celkovej diZznej sumy v sulade so V&eobecnymi podmienkami Clanok 11, bod 11.14 ato
po¢nuc diiom nasledujucim po uplynuti lehoty na dodato&né plnenie uvedenej v pokuse o pokonavku,
t.j. od 06. 05. 2011.

Sud v konani vydal platobny rozkaz ¢.k. 19R0/243/2012-18 zo dfia 25. 01. 2013, ktorym navrhu zalobcu
vyhovel.

Dra 30. 01. 2013 zaslal pravny zast. vedlajSieho u€astnika ZdruZenia na ochranu ob&ana spotrebitela
HOOS, oznamenie o vstupe do konania a zaroven podal odpor proti platobnému rozkazu, namietal
neprijatelné a teda absolutne neplatné zmluvné podmienky a nekalé obchodné praktiky a z opatrnosti
vzniesol namietku premi¢ania.

Dna 23. 05. 2013 pravny zastupca vedlajSieho G&astnika oznamil sidu, Ze vystupuju z konania.

Na pojednavanie dia 30. 05. 2013 sa zalobca nedostavil z dSvodu hospodarnosti konania, svoju neucast
ospravedInil listom doru€¢enym sudu 28. 05. 2013, kde uviedol, Ze trva na podanom navrhu. Zalovana
sa na toto pojednavanie nedostavila, doru¢enie nemala vykazané.



V zmysle § 29 O.s.p. sud uznesenim €.k. 4C/229/2013-45 zo dia 12. 06. 2013 ustanovil zalovanej na
zastupovanie v konani opatrovnika W.. A. T.P., A. O. U. D. O., nakolko Zalovana sa nezdrziava v mieste
svojho bydliska a jej su€asny pobyt sudu nie je znamy.

Zalobca sa na pojednavani diia 25. 06. 2013 nezUcastnil, svoju neucéast ospravedinil listom doruéenym
sudu 21. 06. 2013 z dévodu hospodarnosti konania, Ziadal, aby sud konal v jeho nepritomnosti a zaviazal
Zalovanu k uhrade pohladavky s prisluSenstvom v zmysle podaného navrhu a listinnych dokazov.

Opatrovnik so zalobou suhlasil.
Sud prejednal a rozhodol vec v nepritomnosti zalobcu podfa § 101 ods. 2 O.s.p..

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi pripojenymi k Zalobe a to Zmluvou €. A5209814 zo dna 24. 09.
2010, pripojenymi faktdrami, pokusom o pokonavku zo dnha 21. 04. 2011, vdeobecnymi podmienkami
ucinnymi od 01. 10. 2006 a povazoval narok zalobcu za dévodny, preto Zzalobe vyhovel.

Sud priznal zalobcovi aj uroky z omeSkania, a to po¢nuc diiom nasledujucim po datume splatnosti
uvedenom v pokuse o pokonavku, t. j. od 06. 05. 2011 podla vl. nar. ¢.87/1995 Z.z..

O trovach sud rozhodol podia § 142 ods. 1 O.s.p., ked zalobcovi, ktory mal vo veci piny Uspech, priznal
nahradu trov konania potrebnych na ucelné uplatriovanie alebo branenie prava proti Zalovanej, ktora vo
veci Uspech nemala. Trovy konania pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za navrh vo vyske
37,-Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Krajsky
sud v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42
ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 42 ods.3 O.s.p., pokial zakon pre podanie urCitého druhu nevyZaduje dalSie
nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a
Co sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny polet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
koépie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znalecné a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



