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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol¢any samosudkynou JUDr. Helenou Dudzikovou, vo veci starostlivosti sudu o
maloleté deti . a to M., nar. XX.XX.XXXX a B., nar. XX.XX.XXXX, zastipené opatrovnikom Urad
prace, socialnych veci a rodiny Topol€any, ako koliznym opatrovnikom, deti rodicov: G. E. a B. I,
nar. XX. XX.XXXX, bytom O., M. XXX, za ucasti Okresnej prokuratury, Topol€any, o zruSenie Ustavne;j
starostlivosti , takto

rozhodol:

Sud zmenuje rozsudok Okresného sudu Topol¢any sp.zn. 9P/166/2011 zo dna 23.06.2011 tak,
ze zruSuje ustavnu starostlivost nad maloletymi detmi I. a to M., nar. XX. XX.XXXX a B., nar.
XX XX XXXX, s u€innostou od pravoplatnosti rozsudku.

Sid zveruje maloleté deti l. a to M., nar. XX.XX.XXXX a B., nar. XX.XX.XXXX do osobnej
starostlivosti matky, ktora je povinna maloleté deti zastupovat a spravovat ich majetok, s uc¢innostou
od pravoplatnosti rozsudku.

Sud nariaduje dohlad nad vychovou maloletého M. I., nar. XX. XX.XXXX a B. 1., nar. XX XX. XXXX.
Sud uklada povinnost matke maloletych deti B. I., nar. XX.XX.XXXX podrobit sa odbornému

psychologickému poradenstvu na Urade prace, socialnych veci a rodiny, Topol&any, po dobu jedného
roka.

odovodnenie:

Matka maloletych deti podala navrh na zruSenie Ustavnej starostlivosti, nakofko ma zaujem o maloleté
deti sa starat, okrem toho deti travia v jej domacnosti prazdniny, sviatky i kratkodobé pobyty. Je
poberatelkou socialnych davok, je teda schopna o maloleté deti sa postarat.

M.. Q. O., socidlna pracovni¢ka V., E. k podanému navrhu uviedla, Ze matka prejavuje zaujem o svoje
deti, ma za to, Ze pobyt v detskom domove splnil svoj ucel.

Kolizny opatrovnik doporugil navrhu vyhoviet.

Zastupca Okresnej prokuratury v Topol€anoch, vzhladom na prevedené dokazovanie doporucil navrhu
matky vyhoviet.

Podla § 54 odsek 2 Zakona o rodine, sud mdzZe nariadit Ustavnu starostlivost len vtedy, ak vychova
maloletého dietata je vazne ohrozena alebo vazne naruSena a iné vychovné opatrenia neviedli k



naprave alebo ak rodi€ia nem6zu zabezpecit osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych
doévodov a maloleté dieta nemozno zverit do nadhradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej
starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vazne naruenie vychovy maloletého dietata sa nepovaZzuju
nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata.

Podla § 54 odsek 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o nariadeni Ustavne;j
starostlivosti sud vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na citové vazby maloletého
dietata k surodencom a na ich zachovanie.

Podfla § 81 odsek 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni
ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych oséb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, su¢asne
ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

Sud na zaklade prevedeného dokazovania zru$il ustavnu starostlivost nad oboma maloletymi detmi,
majuc za to, Ze Ustavna starostlivost spinila svoj u&el, avSak vzhladom na dihodobé problémy tykajuce
sa vychovy a spravania maloletych deti, sud nariadil dohfad nad vychovou oboch maloletych deti a tiez
ulozil matke vychovné opatrenie v zmysle § 37 Zakona o rodine.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko
ucastnici sa odvolania vyslovne vzdali v zmysle
§ 207 odsek 1 O.s.p.



