Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 6C/135/2010

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4410207388

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 07. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Kornélia Harcsova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2023:4410207388.33
Uznesenie

Okresny sud G. J. v spore zalobcu: K. E., spol s r. 0., so sidlom G. J., C. XXXX/XX, T.: XX XXX XXX,
zastapena K. law firm, s. r. 0., K. - A. M., G. slobody XX, T.: XX XXX XXX, proti zalovanému: M. G. J.,
G. J,, I. namestie XX, T.: XX XXX XXX, zastupeny Q. kancelaria A. & A. s. 1. 0., G., Y. XX, T.: XX XXX
XXX, o zaplatenie 1095426,35 eura s prislusenstvom, o staznosti Zalovaného, takto

rozhodol:

. S4d zm e nuje uznesenie Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 6C/135/2010-1227 zo dna
12.06.2023 v Casti vyroku I. nasledovne:

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi titulom nahrady trov konania sumu 116015,41 eur na
ucet pravneho zastupcu zalobcu do 15 dni po pravoplatnosti uznesenia.

lll. Sud zrusduje opravné uznesenie Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 6C/135/2010-1240 zo
dria 20.06.2023, nespravne datované 20.06.2022.

odovodnenie:

1. Sud rozsudkom zo dha 15.11.2018 zamietol Zalobu Zalobcu o zaplatenie sumy 661375 eur s
prislusenstvom. Po odvolani Zalovaného Krajsky sud v Nitre rozsudkom sp. zn. 6Co0/54/2019-1136,
ktory nadobudol pravoplatnost diia 23.08.2022 zmenil rozsudok prvoinstanéného sudu a Zalobe vyhovel
a rozhodol o nahrade trov konania podla § 396 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP tak, Ze v konani
plne Uspesnému Zalobcovi priznal pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100% s tym, Ze o vyske
trov prvoinstanéného a odvolacieho konania rozhodne podfa § 262 ods. 2 CSP sud prvej indtancie po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

2. Sudny uradnik uznesenim sp. zn. 6C/135/2010-1227 zo dna 12.06.2023 v spojeni s opravnym
uznesenim sp. zn. 6C/135/2010-1240 zo dna 20.06.2022 priznal Zzalobcovi nahradu trov konania vo
vySke 127339,62 eur. Proti tymto uzneseniam podal Zalovany diia 28.06.2023 staznost, ktoru odévodnil
tym, Ze sudny uradnik rozhodol o nahrade trov konania v nespravnej vyske, ¢im doSlo k poruSeniu
prava Zalovaného na spravodlivy proces. Podla nazoru Zalovaného mal sud prvej inStancie priznat
Zalovanému pri Ukonoch uvedenych v bode 1. pism. d) a e), ako aj za ukony uvedené v bode 1. pism.
a) az c) a pism. f) az i) len odmenu vo vySke 1/2 zakladnej sadzby tarifnej odmeny podla § 13a ods. 1/
pism. c), § 13a ods. 2/ pism. b) ako aj § 13a ods. 5/ vyhlasky 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb ucinnej v €ase podania predmetnych podani.

3. Podla § 239 ods. 1/ a 2/ CSP, proti uzneseniu sudu prvej instancie vydanému sudnym uradnikom,
ktoré treba dorudit, je pripustna staznost. Staznost len proti dévodom uznesenia nie je pripustna.

4. Podla § 247 CSP, ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staznost, nenadoblida uznesenie
pravoplatnost.



5. Podla § 248 CSP, o staznosti rozhodne sud prvej indtancie.

6. Podla § 249 CSP, sud prvej inStancie rozhodne o staznosti uznesenim spravidla bez nariadenia
pojednavania.

7. Podra § 250 ods. 1/ a 2/ CSP, ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne. Ak je staznost
dovodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik
viazany pravnym nazorom sudu.

8. Podla § 251 CSP, trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a uc€elne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

9. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

10. Podla § 263 ods. 1 CSP, ak bola v konani UspeSna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania advokata.

11. Podla § 13a ods. 1/ vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov U&innej od 01.07.2013 do 28.02.2017,
odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto Ukony pravnej sluzby:

a) prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom,

b) dalSia porada alebo rokovanie s klientom za kazdu skon¢enu hodinu,

¢) pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej,

d) uc€ast na konani pred sudom alebo inym organom a na konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve
hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich ukonov vykonanych po&as dvoch hodin;
ak ukon alebo na seba nadvazujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve
skon&ené hodiny,

€) vypracovanie pravneho rozboru veci,

f) rokovanie s protistranou, a to za kazdu skon&enu hodinu,

g) navrh na predbezné opatrenie, ak k nemu déjde pred za€atim konania, odvolanie proti takémuto
rozhodnutiu o predbeznom opatreni, navrh na obnovu konania, odvolanie, dovolanie, navrh na podanie
mimoriadneho dovolania,

h) vypracovanie listiny o pravnom ukone alebo jej podstatné prepracovanie.

12. Podla § 13a ods. 2/ vyhla8ky MS SR ¢. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich predpisov u&innej od 01.07.2013 do
28.02.2017,0dmena vo vyske jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto
ukonov pravnej sluzby:

a) navrh na predbezné opatrenie, ak k nemu dbjde po za&ati konania, navrh na zabezpec&enie dékazu
alebo dedicstva,

b) odvolanie proti rozhodnutiu, ak nejde o rozhodnutie vo veci samej, a vyjadrenie k takému odvolaniu,
c¢) ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu zastupenia, navrh na zacatie konania,
vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k
takému odvolaniu,

d) dalSia porada alebo rokovanie s klientom, kratSia ako jedna hodina,

e) dalSia porada alebo rokovanie s protistranou, kratSia ako jedna hodina,

f) navrh na opravu odévodnenia rozhodnutia, na odstranenie nasledkov zmeskania lehoty a na zmenu
rozhodnutia o plneni v splatkach.

13. Podla § 13a ods. 3/ vyhlasky MS SR ¢&. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov U&innej od 01.07.2013 do 28.02.2017,
ak po poslednej porade alebo rokovani s klientom alebo protistranou nasleduje dalSia porada alebo
rokovanie a medzitym nedoslo k inému Ukonu pravnej sluzby, tak odmena za tuto dalSiu poradu alebo
rokovanie advokatovi nepatri.

14. Podla § 13a ods. 4/ vyhlasky MS SR ¢&. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich predpisov u&innej od 01.07.2013 do 28.02.2017, za



zastupenie na pojednavani, pri ktorom doslo iba k vyhlaseniu rozhodnutia, patri odmena vo vyske jednej
polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny. Za zastupenie na pojednavani, ktoré bolo odrocené bez
prejednania veci, patri odmena vo vyske jednej Stvrtiny zakladnej sadzby tarifnej odmeny.

15. Podla § 13a ods. 5/ vyhlasky MS SR ¢&. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich predpisov u&innej od 01.07.2013 do 28.02.2017, za
ukony pravnej sluzby, ktoré nie su uvedené v odsekoch 1 a 2, patri odmena ako za ukony, ktoré su im

16. Podfa § 14 ods. 5/ pism. b) vyhladky MS SR &. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich predpisov G€innej od 01.07.2013 do 28.02.2017,
odmena vo vySke jednej Stvrtiny zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej
sluzby: zastupovanie alebo obhajoba na pojednavani, pri ktorom sa iba vyhlasilo rozhodnutie, alebo
zastupovanie a obhajoba na pojednavani, ktoré bolo odro€ené bez prejednania veci

17. Sudny dradnik vo svojom rozhodnuti, ktorym priznal Zalobcovi nahradu trov konania vychadzal z
vySky predmetu konania, ktora bola pri podani Zaloby v sume 1095426,35 eur, priCom na uréenie vysky
z&kladnej sadzby tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby pouzil § 10 ods. 1 a 2 citovanej vyhlasky,
¢o predstavuje 2617,73 eur za jeden ukon pravnej sluzby. Sudny poplatok vo vySke 16596,50 eur za
podanie Zaloby, cestovné naklady podfa ustanovenia § 16 ods. 4 citovanej vyhlaSky vo vyske 671,51
eur, ndhrada za stratu €asu spolu vo vySke 977,40 eur podfa ustanovenia § 17 ods. 1 citovanej vyhlasky
a nahradu trov za vykonané ukony pravnej sluzby a prislichajuce rezijné pausaly vo vyske 90637,02
eur, ktoré tvoria:

- prevzatie a priprava zastupenia zo dna 27.04.2010 podfa ustanovenia § 14 ods. 1 pism. a) citovanej
vyhlasky (u€innej v Ease vykonania pravnej sluzby) vo vyske 2617,73 eur,

- pisomné podanie na sud - navrh na vydanie platobného rozkazu zo dria 10.05.2010 podla ustanovenia
§ 14 ods. 1 pism. b) citovanej vyhladky (u€innej v Case vykonania pravnej sluzby) vo vyske 2617,73 eur,
- pisomné podanie na sud - vyjadrenie k odporu odporcu zo dia 23.06.2010 podla ustanovenia § 14
ods. 1 pism. b) citovanej vyhlasky (ucinnej v Case vykonania pravnej sluzby) vo vyske 2617,73 eur

- U€ast na odroCenom pojednavani konanom dfa 07.07.2010 podfa § 14 ods. 5 pism. b) citovanej
vyhlasky (u€innej v Ease vykonania pravnej sluzby) vo vyske 654,43 eur,

- U€ast na pojednavani konanom dria 20.07.2010 podfa § 14 ods. 1 pism. c) citovanej vyhlasky (u&innej
v Case vykonania pravnej sluzby) vo vySke 2617,73 eur,

- pisomné podanie na sud - vyjadrenie k odvolaniu odporcu zo dia 18.08.2020 podla ustanovenia § 14
ods. 1 pism. b) citovanej vyhlasky (ucinnej v Case vykonania pravnej sluzby) vo vySke 2617,73 eur,

- U€ast na odroenom pojednavani konanom dfa 25.10.2010 podfa § 14 ods. 5 pism. b) citovanej
vyhlasky (u€innej v Ease vykonania pravnej sluzby) vo vyske 654,43 eur,

- uc€ast’ na pojednavani konanom dria 15.11.2010 podfa § 14 ods. 1 pism. ¢) citovanej vyhladky (u¢innej
v Case vykonania pravnej sluzby) vo vySke 2617,73 eur,

- pisomné podanie na sud - vyjadrenie k odvolaniu odporcu zo dia 30.12.2010 podla ustanovenia § 14
ods. 1 pism. b) citovanej vyhlasky (ucinnej v Case vykonania pravnej sluzby) vo vySke 2617,73 eur,

- U€ast na odroCenom pojednavani konanom dna 16.03.2011 podla § 14 ods. 5 pism. b) citovanej
vyhlasky (u€innej v Ease vykonania pravnej sluzby) vo vyske 654,43 eur,

- U€ast na pojednavani konanom dria 13.08.2013 podfa § 13a ods. 1 pism. d) citovanej vyhlasky (u&innej
v Case vykonania pravnej sluzby) vo vySke 2617,73 eur,

- pisomné podanie na sud - vyjadrenie k vypovediam svedkov a navrh na vykonanie dokazovania zo
dria 18.10.2013 podfa ustanovenia § 13a ods. 1 pism. c) citovanej vyhlasky (u&innej v ase vykonania
pravnej sluzby) vo vySke 2617,73 eur,

- u€ast’ na odroenom pojednavani konanom dna 29.10.2013 podla § 13a ods. 4 citovanej vyhlasky
(ucinnej v Case vykonania pravnej sluzby) vo vySke 654,43 eur,

- UCast na pojednavani konanom dfia 02.12.2013 v ¢ase od 13:15 do 16:25 podfa § 13a ods. 1 pism. d)
citovanej vyhlasky (ucinnej v ase vykonania pravnej sluzby) vo vyske 5235,46 eur

- U€ast na pojednavani konanom dria 07.04.2014 podfa § 13a ods. 1 pism. d) citovanej vyhlasky (u&innej
v Case vykonania pravnej sluzby) vo vySke 2617,73 eur,

- pisomné podanie na sud - vyjadrenie k vstupu vedlajSich u€astnikov do konania na strane Zalobcu zo
dna 25.04.2014 podfa ustanovenia § 13a ods. 1 pism. c) citovanej vyhlasky (ucinnej v ase vykonania
pravnej sluzby) vo vySke 2617,73 eur,



- U€ast na pojednavani konanom dria 30.09.2014 podfa § 13a ods. 1 pism. d) citovanej vyhlasky (u&innej
v Case vykonania pravnej sluzby) vo vySke 2617,73 eur,

- pisomné podanie na sud - pisomné vyhotovenie zavereéného navrhu navrhovatela zo dfia 10.10.2014
podla ustanovenia § 13a ods. 1 pism. c) citovanej vyhlasky (u&innej v €ase vykonania pravnej sluzby)
vo vyske 2617,73 eur,

- u€ast’ na odroenom pojednavani konanom dna 31.10.2014 podla § 13a ods. 4 citovanej vyhlasky
(ucinnej v Case vykonania pravnej sluzby) vo vySke 654,43 eur,

- U€ast na odroCenom pojednavani konanom dna 11.11.2014 podla § 13a ods. 4 citovanej vyhlasky
(ucinnej v Case vykonania pravnej sluzby) vo vySke 654,43 eur,

- U€ast na pojednavani konanom dria 01.12.2014 podfa § 13a ods. 1 pism. d) citovanej vyhlasky (u&innej
v Case vykonania pravnej sluzby) vo vySke 2617,73 eur,

- pisomné podanie na sud - odvolanie proti uzneseniu 6C/135/2010-544 o preruseni konania zo dna
19.01.2015, plus pisomné podanie na sud - doplnenie podania zo diia 23.01.2015 podla ustanovenia §
13a ods. 1 pism. c¢) citovanej vyhlasky (uginnej v €ase vykonania pravnej sluzby) vo vyske 2617,73 eur,
- pisomné podanie na sud - odvolanie proti uzneseniu 6C/135/2010-580 zo dna 22.06.2015 podla
ustanovenia § 13a ods. 1 pism. c) citovanej vyhlasky (ucinnej v Ease vykonania pravnej sluzby) vo vyske
2617,73 eur,

- U€ast na pojednavani konanom dfia 11.04.2016 podla § 13a ods. 1 pism. d) citovanej vyhlasky (u&innej
v Case vykonania pravnej sluzby) vo vySke 2617,73 eur,

- U€ast na pojednavani konanom dria 26.09.2016 podfa § 13a ods. 1 pism. d) citovanej vyhlasky (u&innej
v Case vykonania pravnej sluzby) vo vySke 2617,73 eur,

- pisomné podanie na sud - odvolanie proti rozsudku 6C/135/2010-661 zo dfia 22.11.2016 podla
ustanovenia § 13a ods. 1 pism. c) citovanej vyhlasky (ucinnej v Ease vykonania pravnej sluzby) vo vyske
2617,73 eur,

- pisomné podanie na sud - vyjadrenie Zalobcu k odvolaniu Zalovaného a k vyjadreniu zalovaného k
odvolaniu Zalobcu zo diia 04.01.2017 podfa ustanovenia § 13a ods. 1 pism. c) citovanej vyhlasky (U&innej
v Case vykonania pravnej sluzby) vo vySke 2617,73 eur,

- pisomné podanie na sud - vyjadrenie Zalobcu k vyjadreniu Zalovaného k odvolaniu Zalobcu zo dna
03.02.2017 podfa ustanovenia § 13a ods. 1 pism. c¢) citovanej vyhlasky (ucinnej v Case vykonania pravnej
sluzby) vo vyske 2617,73 eur,

- U€ast na pojednavani konanom dria 16.10.2018 podfa § 13a ods. 1 pism. d) citovanej vyhlasky (u&innej
v Case vykonania pravnej sluzby) vo vySke 2617,73 eur,

- pisomné podanie na sud - odvolanie proti rozsudku 6C/135/2010-823 zo dfia 11.12.2018 podla
ustanovenia § 13a ods. 1 pism. c) citovanej vyhlasky (ucinnej v Ease vykonania pravnej sluzby) vo vyske
2617,73 eur,

- pisomné podanie na sud - vyjadrenie Zalobcu k vyjadreniu Zalovaného k odvolaniu Zalobcu zo dna
11.02.2019 podla ustanovenia § 13a ods. 1 pism. c) citovanej vyhladky (u€innej v Ease vykonania pravnej
sluzby) vo vyske 2617,73 eur,

- pisomné podanie na sud - navrh zalobcu na preruSenie konania vedeného na KS NR pod spisovou
znaCkou 6C0/54/2019 zo diia 22.05.2020 podla ustanovenia § 13a ods. 1 pism. c) citovanej vyhlasky
(ucinnej v Case vykonania pravnej sluzby) vo vyske 2617,73 eur,

- pisomné podanie na sud - navrh zalobcu na pokra¢ovanie v konani vedenom na KS NR pod spisovou
znaCkou 6C0/54/2019 zo dria 01.03.2020 podla ustanovenia § 13a ods. 1 pism. c) citovanej vyhlasky
(ucinnej v Case vykonania pravnej sluzby) vo vyske 2617,73 eur,

- pisomné podanie na sud - navrh zalobcu na preruSenie konania vedeného na KS NR pod spisovou
znaCkou 6C0/54/2019 zo diia 02.04.2021 podla ustanovenia § 13a ods. 1 pism. c) citovanej vyhlasky
(ucinnej v Case vykonania pravnej sluzby) vo vyske 2617,73 eur,

- pisomné podanie na sud - navrh zalobcu na pokracovanie v konani vedenom na KS NR pod spisovou
znaCkou 6C0/54/2019 zo dfa 26.10.2021 podla ustanovenia § 13a ods. 1 pism. c) citovanej vyhlasky
(ucinnej v Case vykonania pravnej sluzby) vo vyske 2617,73 eur,

- pisomné podanie na sud - navrh na zmenu Zalobcu v konani na KS NR zo dha 30.11.2021 podla
ustanovenia § 13a ods. 1 pism. c) citovanej vyhlasky (ucinnej v Ease vykonania pravnej sluzby) vo vyske
2617,73 eur,

- pisomné podanie na sud - vyjadrenie Zalobcu k sporu v pravnej veci vedenej na KS NR pod spisovou
znacCkou 6C0/54/2019 zo dria 03.05.2022 podla ustanovenia § 13a ods. 1 pism. c) citovanej vyhlasky
(ucinnej v Case vykonania pravnej sluzby) vo vyske 2617,73 eur,

- UCast na pojednavani konanom na Krajskom sude v Nitre dia 19.05.2022 podla § 13a ods. 1 pism. d)
citovanej vyhladky (u€innej v Case vykonania pravnej sluzby) vo vySke 2617,73 eur a nahradu vydavkov



podla ustanovenia § 16 ods. 3 citovanej vyhlasky spolu vo vySke 325,35 eur. Vzhfadom na skutonost,
Ze zastupca Zalobcu je platcom DPH, sud taktiez priznal DPH vo vyske 20 % zo sumy 92285,93 eur,
t. j. vo vySke18457,19 eur.

Spolu tak priznal Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 127339,62 eur.

18. Zalovany vo svojej staznosti namietal, Ze sud priznal Zalobcovi odmenu za pravne sluzby vo vyske
2617,73 eur v plnej vy3ke aj za také ukony pravnej sluzby, kde by Zalovanému prindleZala odmena len vo
vySke 1/2 zakladnej sadzby tarifnej odmeny, a to konkrétne vyjadrenie k vypovediam svedkov a navrh
na vykonanie dokazovania zo dia 18.10.2013, vyjadrenie k vstupu vedlajsSich u€astnikov do konania
na strane Zalobcu zo dia 25.04.2014, odvolanie proti uzneseniu 6C/135/2010-544 o preruSeni konania
zo dna 19.01.2015, odvolanie proti uzneseniu 6C/135/2010-580 zo dha 22.06.2015, navrh Zalobcu
na preruSenie konania vedeného na KS NR pod spisovou znackou 6Co/54/2019 zo dha 22.05.2020,
navrh zalobcu na pokracovanie v konani vedenom na KS NR pod spisovou znackou 6Co/54/2019 zo
dria 01.03.2020, navrh zalobcu na prerusenie konania vedeného na KS NR pod spisovou znackou
6Co0/54/2019 zo dfia 02.04.2021 a navrh zalobcu na pokracovanie v konani vedenom na KS NR pod
spisovou znackou 6C0/54/2019 zo diia 26.10.2021. Tieto ukony povazoval pravny zastupca Zalovaného
za procesné ukony, pricom podfa jeho nazoru sa nejednd o ukony pravnej sluzby vo veci same;.

19. Ustavny sud uz vo svojej judikature vyslovil, Ze rozhodnutim veobecného sidu o trovach konania
mozno zasiahnut do zakladnych prav a slobéd, predovietkym mozno porusit pravo na sudnu ochranu
(Il. US 56/05). K rovnakému zaveru dospel Eurépsky sud pre fudské prava vo vztahu k aplikovatelnosti
¢l. 6 ods. 1 dohovoru na konanie o trovach (rozsudok z 23. septembra 1997 vo veci Robins v. Velka
Britania, § 28, ¢. 22410/93, resp. rozsudok zo 6. februara 2001 vo veci Beer v. Rakusko, § 13, &.
30428/96 in http://echr.coe.int). K poruseniu prava na sudnu ochranu rozhodnutim vSeobecného sudu
by doslo predovSetkym vtedy, ak by rozhodnutie bolo arbitrarne, a teda prejavom zjavnej svojvéle pri
vyklade a aplikécii pravnej normy, ak by vyrok rozhodnutia nebol v sulade s priebehom konania alebo
ak by rozhodnutie nebolo dostatoéne odévodnené. Do obsahu zé&kladného prava na sudnu ochranu
patri aj pravo kazdého na to, aby sa v jeho veci rozhodovalo podla relevantnej pravnej normy, ktora
ma zaklad v platnom pradvnom poriadku Slovenskej republiky alebo v takych medzinarodnych zmluvéach,
ktoré Slovenska republika ratifikovala a boli vyhlasené spdsobom, ktory predpisuje zakon. Su¢asne ma
kazdy pravo na to, aby sa v jeho veci vykonal Ustavne suladny vyklad aplikovanej pravnej normy. Z toho
vyplyva, Ze k realnemu poskytnutiu sudnej ochrany déjde len vtedy, ak sa na zisteny stav veci pouZije
Ustavne sUladne interpretovana platna a G&inna pravna norma (IV. US 77/02, z najnovsej judikatiry napr.
1. US 303/2017, Il. US 383/2017).

20. Sudny uradnik spravne urcil vySku nahrady trov pravneho zastupenia za jeden ukon pravnej pomoci
v sume 2617,73 eur, ale pri niektorych ukonoch pravnej pomoci nespravne aplikoval vyklad § 13a ods. 1/
vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb
tak, Ze pravnemu zastupcovi za zastupovanie Zalobcu prinalezi nahrada trov pravneho zastipenia za
33 ukonov pravnej pomoci po 2917,73 eur, za 6 Ukonov pravnej pomoci podla § 14 ods. 5/ pism. b)
vyhlasky vo vyske 654,43 eur. Zalovany namietal, Ze pri niektorych ukonoch pravnej pomoci sud priznal
pravnemu zastupcovi Zalobcu odmenu vo vyske celého Ukonu, pri€om by mu prinaleZzala odmena len
vo vyske 1/2 zakladnej sadzby tarifnej odmeny.

21. S poukazom na uvedené skuto€nosti dospel sud k tomu zaveru, Ze vypocet nahrady trov konania
pre pravneho zastupcu Zalobcu bol zo strany sudneho uUradnika nespravny. Sudny dradnik spravne
ustalil vySku jedného Ukonu pravnej pomoci pre pravneho zastupcu Zalobcu v sume 2617,73 eur, ktora
suma bola vypocitana z predmetu konania. Kedze pravny zastupca Zalobcu si uplatnil nahradu trov
konania za 34 ukonov pravnej pomoci, zo spisu bolo zistené, Ze naozaj tieto ukony zo strany pravneho
zastupcu Zalobcu boli realizované, av8ak pri niektorych ukonoch pravnej pomoci sudny Uradnik priznal
pravnemu zastupcovi Zzalobcu odmenu v plnej zakladnej sadzbe tarifnej odmeny, aj ked sa jednalo o
procesné ukony, za ktoré prinalezi odmena vo vySke 1/2 zakladnej sadzby tarifnej odmeny. Jedna sa
ukony pravneho zastupcu Zalobcu, a to vyjadrenie k vstupu vedlajSich u&astnikov na strane Zalobcu
zo dna 25.04.2014, odvolanie proti uzneseniu zo dna 19.01.2015 o preruSeni konania, odvolanie proti
uzneseniu zo dha 22.06.2015, ako aj pisomné navrhy na preruSenia konania zo dna 22.05.2020 a
02.04.2021, ako aj navrh Zalobcu na pokracovanie v konani z 01.03.2020 a z 26.10.2021. Pravny
zastupca zalovaného sice namietal, Ze procesnym ukonom zo strany pravneho zastupcu Zalobcu bolo
aj vyjadrenie k vypovediam svedkov a navrh na vykonanie dokazovania zo dria 18.10.2013, ale pri tomto



ukone pravnej pomoci mal sud za to, Ze tieto podania zo strany pravneho zastupcu Zalobcu boli vykonané
ucelne a hospodarne, pretoZe pravny zastupca sa nezuc&astnil na pojednavani konanom dria 13.08.2013,
preto sa pisomne vyjadril k vypovediam svedkov. Sud sa stotoznil s obsahom staznosti zalovaného, Ze
pri hore uvedenych ukonoch patri Zalobcovi odmena za ukon pravnej pomoci len v rozsahu 1/2 zakladne;j
sadzby tarifnej odmeny v zmysle ust. § 13a ods. 2/ pism. b) vyhlasky a v tejto Casti sudny uradnik
pochybil pri rozhodovani o vySke nahrady trov konania tym, Ze Zalobcovi priznal aj za tieto Ukony odmenu
vo vyske zakladnej sadzby tarifnej odmeny namiesto odmeny vo vyske 1/2 zakladnej sadzby tarifnej
odmeny. Z toho doévodu sud v tejto €asti namietkam pravneho zastupcu zalovaného vyhovel.

22. Sud na z&klade hore uvedenych skuto€nosti zmenil uznesenie vydané sudnym uUradnikom v &asti
nahrady trov konania pre Zalobcu, pretoZze mal za to, Ze Zalobcovi prinalezi nahrada trov konania v
celkovej vySke 116015,41 eur. Tato nahrada pozostadva za nahradu za 26 ukonov zékladnej sadzby
tarifnej odmeny vo vyske 2617,37 eur (spolu 68060,98 eur), zo 7 ukonov pravnej pomoci v rozsahu 1/2
z&kladnej sadzby tarifnej odmeny v zmysle ust. § 13a ods. 2/ pism. b) vyhlasky vo vySke 1308,87 eur
(spolu 9162,09 eur) a 6 ukonov pravnej pomoci podfa § 14 ods. 5/ pism. b) vyhlasky vo vySke 654,43
eur (3926,58 eur), z nahrady vydavkov v celkovej vySke 325,35 eur, z 20 % DPH vo vySke 16295 eur,
z cestovnych nakladov vo vyske 671,51 eur, z nahrady za stratu ¢asu vo vySke 977,40 eur a z nahrady
sudneho poplatku vo vyske 16596,50 eur. Celkovo takto priznal pravnemu zastupcovi zalobcu nahradu
trov konania vo vySke 116015,41 eur.

23. Vo svojej staznosti Ziadal pravny zastupca Zalovaného aj o zrudenie opravného uznesenia v pripade,
Ze sud vyhovie staznosti. Sud &iasto¢ne vyhovel staznosti pravneho zastupcu Zalovaného, teda zmenil
uznesenie sudneho Uradnika z 12.06.2023 a zaroven vo vyroku tohto uznesenia stanovil, Ze Zalobca
ma narok na nahradu trov konania, ktoré trovy maju byt zaplatené na ucet pravneho zastupcu Zalobcu.
Z toho dbvodu bolo uz opravné uznesenie vydané sudnym uradnikom podfa sidneho manazmentu
dna 20.06.2023 (ale nespravne datované driom 20.06.2022) nadbyto¢né, pretoZe sud konvalidoval
vyrok uznesenia o nahrade trov konania samotnym tymto uznesenim, preto opravné uznesenie v plnom
rozsahu zrusil, pretoZe stratilo opodstatnenie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



