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Opravné uznesenie

Okresny sud v pravnej veci navrhovatela: EOS KSI Slovensko, s.r.o., Udernicka 5, 851 01 Bratislava,
ICO: 35 724 803, pravne zast.: TOMAS KUSNIR, s.r.o., Udernicka 5, 851 01 Bratislava, ICO: 36 613
843, proti odporcom: 1. B. Q., nar. XX. X.XXXX, bytom V. XXX/XX, XXX XX W., Statny ob¢an SR, 2. B.
Q., nar. X.X.XXXX, bytom V. XXX/XX, XXX XX W., statny oban SR, o zaplatenie sumy 1 624,62 € s
prisl., o oprave uznesenia Okresného sudu Skalica ¢.k. 2C/212/2012 - 85 zo dna 30.4.2013, takto

rozhodol:

Prvy vyrok uznesenia Okresného sudu Skalica €.k. 2C/212/2012 - 85 zo dna 30.4.2013, ktorym bol
schvaleny sudny zmier, ma spravne zniet takto:

,Odporcovia v 1. a 2. rade su povinni zaplatit' navrhovatelovi sumu 1.220,55 € spolu s urokom z
omeskania vo vySke 52,30 €, spolu s urokom z omeSkania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 687,61 € od
21.12.2011 do zaplatenia a nahradu trov konania 372,87 €, a to vSetko v splatkach po 50,- € mesacne
splatnych vzdy k 20. driu v mesiaci s u¢innostou od 20. maja 2013.“

Ostatné Casti uznesenia zostavaju nezmenené.
odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom doruéenym sudu dfia 29.6.2012 domahal zaplatenia sumy 1 624,62
€, uroku z omes8kania v sume 52,30 €, uroku z omeskania vo vyske 9 % rone zo sumy 687,61 €
od 21.12.2011 do zaplatenia a nahrady trov konania. U&astnici konania pred zagatim pojednavania
uzatvorili sudny zmier, ktory sud schvalil, nakolko tento bol v sulade s pravnymi predpismi.

Dnha 12.6.2013 navrhovatel poziadal o opravu uznesenia v Casti vyCisleného Uroku z omeskania, kde
pri sume 52,30 € ma byt spravne uvedené: ,spolu s urokom z omeskania vo vyske 52,30 €...°

Podla § 164 Obcianskeho sudneho poriadku, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby
v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci
ucastnikom. Pritom mdZze odlozit vykonatelnost rozsudku na &as, kym opravné uznesenie nenadobudne
pravoplatnost.

Podla § 167 ods. 2 O.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouziji sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

V uzneseni, ktorym sud schvalil sudny zmier, je v prvom vyroku pri sume 52,30 € uvedené, Ze sa jedna
0 urok. Preskimanim navrhu a ostatného spisového materialu sud zistil, Zze v danom pripade ide o
zrejmu nespravnost, nakolko tato suma podla obsahu navrhu na zacatie konania a pripojenych priloh
nepredstavuje kapitalizovany urok, ale kapitalizovany urok z omeskania vypoc€itany z dlznej istiny po
postupeni pohladavky na navrhovatela od jeho pravneho predchodcu s ohfadom na &iasto¢né uhrady



vykonané odporcami. Vzhladom na uvedené skutocnosti sud vydal opravné uznesenie, ktorym opravil
zrejmu nespravnost tak, ako je uvedené vo vyroku tohto opravného uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia doruéenia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Trnave, v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods.1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat nalezitosti pozadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je urené, oznacenie u€astnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy,

potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym

zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy,

ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205 a )

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 205

ods.2 O.s.p.)



