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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce- samosudca JUDr. Stanislav SOJKA, PhD. na hlavhom pojednavani konanom
dna 17.07.2023 takto

rozhodol:

obZalovani

1/ml. A. B., nar. XX.XX.XXXX v C. A., trvale bytom D. C., E. XX, t.6. v UVV a UVTOS Kosice,
2/ml. F. G., nar. XX.XX.XXXX v C. A, trvale bytom D. C., E. XX, Student,

3/Alex B., nar. XX XX.XXXX v C. A., trvale bytomD.C.,E. XX,H. . J. . C.,

4/ K. L., nar. XX.XX.XXXX v C. A., trvale bytom D. C., t.8. v UVV a UVTOS Kosice,

uznavaju sa vinnymi

obzalovany ml. A. B. v skutku 2/ obzaloby

- zo spolupachatel'stva pre€inu kradeze podla § 20 k § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného
zakona,

obzalovani ml. F. G. a J. B. v skutku 2/ obzaloby
- zo spolupachatelstva precinu kradeze podla 20 k § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona

obzalovany K. L. v skutku 1/ a 2/ obzaloby
- z pokraCovacieho precinu kradeze podla § 212 ods.1 pism.a, pism.g/ Tr.zakona, v skutku 1/ podla
§ 212 ods.1 pism.g/ Tr.zak. samostatne a v skutku 2/podla § 212 ods.1 pism.a, pism.g/Tr.zakona
spolupachatelstvom podla § 20 Tr.zakona

preto, ze

obzalovany K. L.

1)

dna 03.11.2022 vo vec€ernych hodinach, na ul. D. E. XXX/XX D. D. C., okres K., preliezol oplotenie
pohostinstva ,Expreso zakruta", priSiel k jeho zadnej Casti, kde cez privreté a neuzamknuté dvere vosiel
do jeho vnutornych priestorov, odkial z regalu odcudzil alkoholické napoje, a to 3 ks flia§ D. L. Extra
jemnej 1138 %, ¢im poskodenej spolo¢nosti IKO TRADE s.r.0., so sidlom D. E. XXX/XX, D. C., M. K.,
ICO: 45 004 374 sposobil odcudzenim $kodu vo vyske 22,23 Eur. K poskodeniu zariadenia nedoslo,
obzalovaniml. A.B.,, ml. F. G., J. B.a K. L.

2)

dna 03.11.2022 v neskorych vecernych hodinach, po predchadzajucej vzajomnej dohode, na ul. D. E.
XXX/XX D. D. C., okres K., preliezli oplotenie pohostinstva ,Expreso zakruta", prisli k jeho zadnej Casti,
kde cez privreté a neuzamknuté dvere vosli do jeho vnutornych priestorov, odkial z regalov odcudzili
alkoholické napoje réznych druhov a znaciek, a to 9 ks Tuzemsky rum Leon Original 1 140 %, 2 ks
Fernet Stock Citrus 1127 %, 4 ks Karpatska Horka 1128 %, 2 ks Likér Pepermint 1128 %, 3 ks Captain



Morgan 1 1 35 %.,4 ks Tatransky ¢aj 0,75 | 52 %, 3 ks Whisky Johny Walker Red 0,75 1 140 %, 10 ks
SpiSska Borovi¢ka Frocuna 1 |, 2 ks Starorezna Prostejov 1 140%, 5 ks C. B. Special 0,7 | 40 %, 4 ks
Gazdovska Liehovina Hruska 11 38 %, 4 ks Soberano 0,7 | 36 %, 5 ks Slivovica Kopaniciarska 1 1 40
%, 4 ks Hruska Spi§ Original 0,7 140 %, 12 ks Vodka Jemna Leon 1140 %, 3 ks Vodka Absolut Blue, 6
ks Vodka Finlandia 1140 % a 2 ks D. L. extra jemna 1|1 38 %, ¢im poSkodenej spolo¢nosti IKO TRADE
s.r.0., so sidlom D. E. XXX/XX, D. C., M. K., ICO: 45 004 374 sposobili odcudzenim $kodu vo vyske
742,43 Eur. K poSkodeniu zariadenia nedoslo.

Obzalovany ml. A. B. sa konania uvedeného v skutku 2 obZaloby dopustil napriek tomu, Ze rozsudkom
Okresného sudu Michalovce sp. zn. 3T/65/2021 zo diia 13.01.2022, pravoplatnym dfia 13.01.2022, bol
odsudeny za precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. b) Trestného zakona formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 3 mesiacov s
podmiene&nym odkladom jeho vykonu na skiSobnu dobu v trvani 12 mesiacoy, t. j. do 13.01.2023 a

obzalovany K. L. sa konania uvedeného v skutku 1 a 2 obzaloby dopustil napriek tomu, Ze dna
26.08.2022 mu bola v blokovom konani realizovanom Obvodnym oddelenim PZ Velké KapuSany za
priestupok proti majetku v zmysle ustanovenia § 50 ods. 1 Zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
platnom zneni, evidenéné Cislo bloku A 22 00011868, uloZzena pokuta vo vySke 20 Eur nezaplatena
na mieste a taktieZ bol rozkazom Okresného uradu, odboru v8eobecnej vnatornej spravy &. OU-
MI- OVVS-2022/013985-002 zo dna 28.09.2022, pravoplatnym dha 19.10.2022 uznany za vinného
zo spachania priestupku proti majetku v zmysle ustanovenia § 50 ods.1 zakona €. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v plathom zneni, za o mu bola uloZzena pokuta vo vySke 120 Eur,

teda

obZalovany ml. A. B.

v skutku 2/ obzaloby

- spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malu Skodu, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

obZalovany ml. F. G.

v skutku 2 / obZaloby

- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak malu Skodu,
obZalovany J. B.

v skutku 2/ obzaloby

- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak malu Skodu,

obZalovany K. L.

v skutku 1/ obzaloby

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

v skutku 2/ obzaloby

- spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malu Skodu a bol za
obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

za to sa odsudzuju

obZalovany K. B.

Podla § 212 ods. 2 Tr.zak. s pouzitim §§ 117 ods.1, 36 pism.l, 37 pism.m, 38 ods.2 Tr.zak. k trestu
odfiatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 117 ods. 4 / Tr.zak. zaraduje obZalovaného na vykon trestu odfiatia slobody do ustavu na vykon
trestu pre mladistvych.

obZalovany ml. F. G.



Podla § 212 ods. 1 Tr.zak. s pouzitim §§ 117 ods.1, 36 pism.l, 38 ods.3 Tr.zak. k trestu odrfiatia slobody
v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods.1 pism.a/ Tr.zak. vykon trestu odnatia slobody podmienecne odklada
a
podfa § 119 ods.1 Tr.zak. uréuje skuSobnu dobu v trvani 14 (8trnast) mesiacov.

obZalovany J. B.

Podla § 44 Tr.zdkona upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Tr.zak., pretoZze povazuje trest
uloZeny rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp.zn. 8T/18/2023 z 3.4.2023, pravoplatny 3.4.2023
v trvani 60 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia za dostatony na ochranu spolo¢nosti a napravu obZalovaného.

obZalovany K. L.

Podla § 212 ods. 1 Tr.zak. s pouzitim §§ 36 pism.l, 38 ods.3 Tr.zak. k trestu odfiatia slobody v trvani
10 (desat’) mesiacov.

Podla § 49 ods.1 pism.a/ Tr.zak. vykon trestu odnatia slobody podmienene odklada

a

podfa §50 ods.1 Tr.z&k. uréuje skuSobnu dobu v trvani 14 (8trnast) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Tr.por. uklada obZalovanym ml. A. B., K. G., J. B., K. L. spolo¢ne a nerozdielne
nahradit’ poskodenému IKO TRADE s.r.0., D. XXX/XX, D. C. XXXXX, ICO: 45 004 374 $kodu vo vyske
764,66€.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Michalovciach podal Okresnému sudu Michalovce obzalobu na
obzalovanych ml. A. B. pre spolupachatelstvo precinu kradeze podla § 20 k § 212 ods.1 pism.a, ods.
2 pism.a/ Tr.zak., ml. F. G. a J. B. pre spolupachatelstvo pre€inu kradeze podla § 20 k § 212 ods.1
pism.a/ Tr.zak.a obzalovaného K. L. pre pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods.1 pism.a,g/ Tr.zak.,
v skutku 1/ samostatne a v skutku 2/ formou spolupachatelstva podla § 20 Tr.zdkna tom skutkovom
z4klade, ako je to uvedené v obZalobe.

Obzalovaniml. A. B., ml. F. G., J. B. a K. L. na hlavhom pojednavani prehlasili, Ze su vinni zo spachania
trestnych €inov.

Na nasledné otazky sudu v zmysle § 333 ods. 3 pism. ¢/, d/, f, g/, h/ Tr. por. vSetci odpovedali
nasledujucim sposobom.

Na otazku & rozumeju, €o tvori podstatu skutku, ktory sa im kladie za vinu uviedli ano.

Na otazku, ¢&i boli ako obvineni pou&eni o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & im bola dana
moznost' na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohli radit’ o spésobe obhajoby uviedli éano.

Na otazku, €i rozumeju pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu obzalovani uviedli ano.

Na otazku, ¢i boli obozndmeni s trestnymi sadzbami, ktoré zdkon ustanovuje za trestné €iny im kladené
za vinu uviedli ano.

Na otazku, &i sa dobrovolne priznali a uznali vinu za spachany skutok uviedli ano.
KedZe boli splnené vsetky zakonné podmienky pre prijatie vyhldseni obZalovanych o vine, sud prijal

vyhlasenia obZalovanych o uznani viny a v dalSom konani nevykonaval dokazovanie o vyroku o vine,
ale len o vyroku o treste.



Na zaklade vyhlaseni obzalovanych o uznani viny sud uznal vinu obZalovanych podla obZaloby,
kedZe ich priznania formou vyhlaseni su podlozené dalSimi dokazmi, obsiahnutymi v sudnom spise,
z ktorych jednoznacne vyplyva, Ze obZalovani svojim konanim naplnili vSetky znaky skutkovej podstaty
spolupachatelstva precinu ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti rozsudku po subjektivnej aj objektivnej
stranke, priom protipravnost ich konania spoc€iva v tom, Ze porusili pravne vztahy, chranené Trestnym
zakonom, spocivajuce v ochrane cudzieho majetku.

Obzalovany ml. A. B. je z miesta bydliska hodnoteny vSeobecne. Z charakteristiky Uradu préace,
socialnych veci a rodiny Michalovce vyplyva, Ze v $kole dosahoval slabé vysledky, bol nedisciplinovany.
Doposial bol jedenkrat sudne trestany, naposledy rozsudkom OS Michalovce sp.zn. 3T/65/2021
z 13.01.2022, pravoplatny 13.01.2022 pre precin kradezZe podfa § 212 ods. 1 pism.b/ Tr.zak. k trestu
odniatia slobody v trvani 3 mesiacov s podmienenym odkladom na skusobnu dobu dvanast mesiacov.
Obzalovany ml. F. G. je z miesta bydliska hodnoteny v$eobecne, z Uradu prace, socidlnych veci
arodiny Michalovce vyplyva, Ze v Skole dosahoval tieZ slabé vysledky, je agresivnej povahy. Doposial bol
jedenkrat sudne trestany a to rozsudkom OS Michalovce sp.zn. 4T/34/2021 z 2.11.2021, pravoplatny
2.11.2021 pre precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 ods. 1,2 Tr.zak., pri€om sud upustil od jeho potrestania
Obzalovany J. B. je z miesta bydliska hodnoteny vieobecne, nikde nepracuje. Doposial bol jedenkrat
sudne trestany a to rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp.zn.8T/18/2023 z 3.4.2023, pravoplatny
3.4.2023 pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1,2 pism.c,d/ Tr.zak. a iné k trestu odfiatia slobody v trvani
60 mesiacov so zaradenim na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.
Obzalovany K. L. je z miesta bydliska hodnoteny v8eobecne, nikde nepracuje. Doposial bol jedenkrat
sudne trestany a to rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp.zn.4T/56/2018 z 18.9.2018, pravoplatny
18.9.2018 pre precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism.a/ Tr.zak., pri€om sud upustil od potrestania.

Sud pri ukladani druhu a vymery trestov postupoval u obZalovanych K. B., F. G. v sulade s ustanoveniami
§ 97 ods.1, 3 Tr.zak., a u obzalovanych J. B. a K. L. v sulade s ustanoveniami § 34, 36, 37,38 Tr.
zak., priCom u vSetkych obzalovanych prihliadol okrem iného aj na spdsob spachania trestného €inu,
nasledok, charakteristiky obZalovanych, pomer pritaZujucich a pofah&ujucich okolnosti, na zaklade ¢oho
pri ukladani trestu obZalovanému ml. A. B. prihliadol na rovnaky pomer polahé&ujucich a pritazujucich
okolnosti, ked obZalovany sa priznal ku spachaniu trestného €inu a olutoval ho (§ 36 pism.l/ Tr.zak.),
av8ak zaroven uz bol v minulosti sudne trestany (§ 37 pism.m/Tr.zak.) a ulozZil obZalovanému trest
odnatia slobody v trvani 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu pre mladistvych,
pricom obZalovanému uloZil nepodmienecny trest z dévodu, Ze spachal trestny €in v skuSobnej dobe,
u obzalovaného ml. F. G. sud prihliadol na prevazujuci pocet polah&ujucich okolnosti, ked' sa priznal
ku spachaniu trestného &inu a jeho spachanie ofutoval (§ 36 pism.l/Tr.zak.) a uloZil mu trest odnatia
slobody na dolnej hranici trestnej sadzby v trvani 6 mesiacov s podmiene&nym odkladom na skusobnu
dobu 14 mesiacov, u obZalovaného J. B. sud upustil od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Tr.zak.,
pretoZe povaZzuje skor uloZzeny trest rozsudkom OS Michalovce sp.zn. 8T/18/2023 z 03.04.2023 v trvani
60 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia
za dostato€ny na ochranu spolo¢nosti a ndpravu obZalovaného a u obZalovaného K. L. taktieZ prihliadol
na prevazujuci pomer polah&ujucich okolnosti, ked' tak ako u obzalovaného J. B. bola zistena jedna
polah&ujuca okolnost ked obZalovany sa priznal ku spachaniu trestného €inu a ofutoval ho (§ 36 pism.I/
Tr.zak), pri€om ani u neho nebola zistena pritazujuca okolnost' a uloZil mu trest odriatia slobody v trvani
10 mesiacov s podmieneénym odkladom na skusobnu dobu 14 mesiacov.

Sud zaroven ulozil vSetkym obZalovanym povinnost spolo¢ne a nerozdielne nahradit poskodenej
obchodnej spolo¢nosti ICO TRADE s.r.o. Velké Kapusany Skodu vo vySke 764,66 €, ktoru si zastupca
poskodeného riadne a v€as uplatnil v pripravhom konani, ako aj na hlavhom pojednavani. Tato Skoda
bola konkrétne vy€islena zédstupcom poskodeného a zaroveri vySku Skody vSetci obZalovani uznali.

Sud povaZzuje takto uloZené tresty za primerané, zakonné a spravodlivé, ktoré splnia ucel trestu tak
z hladiska individualnej ako aj generalnej prevencie, pretoZze budu dostatone vychovne pdsobit na
obzalovanych, aby viedli riadny Zivot a nedopustali sa v buducnosti trestnej Cinnosti a taktiez tieto tresty
budu dostato€ne vychovne pésobit na ostatnych ¢lenov spoloénosti, aby sa nedopustali & uz takejto
alebo inej trestnej Cinnosti.

S poukézanim na vy3Sie uvedené sud rozhodol tak ako je to uvedené vo vyrokovej Casti rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré ma odkladny ucinok. Odvolanie sa podava na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani je potrebné uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje a ¢i smeruje
aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za
obZalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za zu€astnenu osobu
ich splnomocnenec, musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok napada a aké
chyby sa vytykaju rozsudku, alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Po vyhlaseni rozsudku sa mdZe opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat, resp. osoba, ktora
odvolanie podala, mézZe ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat a to az do doby, neZ sa odvolaci sud
odoberie na zavere¢nu poradu. Odvolanie podané v prospech obzalovaného obhajcom alebo inou
opravnenou osobou méze byt vzaté spat’ len s vyslovnym suhlasom obZalovaného. Prokurator méze
vziat' takéto odvolanie spat' i bez suhlasu obzZalovaného.



