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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v pravnej veci zalobcu: H. O., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom W. ¢. XX, S., proti
Zalovanému: FOR-Glass s.r.0., so sidlom Druzstevna 8, Komarno, ICO: 36543497, v konani zastupeny
JUDr. lvetou Majlingovou, advokatkou so sidlom Komarno, Pohrani¢na 7, o neucinnost pravneho
Ukonu, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného sidu Komarno zo dna 22. marca 2013, €. k.
10C/27/2013-70, takto

rozhodol:

Odvolaci sud uznesenie sudu prvého stupna v napadnutej Casti tykajucej sa trov konania zrusSuj
€ avec mu vracia na dalSie konanie.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfia zastavil konanie. Zalobcovi vratil sudny poplatok v sume
92,80 eura prostrednictvom Darového Uradu Nitra. Zalobcu zaviazal zaplatit Zalovanému néahradu
trov konania do ruk JUDr. Ivety Majlingovej v sume 827,40 euro, v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia. Svoje rozhodnutie odévodnil ust.§ 96 ods. 1,3 OSP a s poukazom na to, Ze k navrhovatefl
procesne zavinil zastavenie konanie priznal odporcovi podla ust, § 146 ods. 2 OSP nahradu trov konania
vo vySke 827,40 eur, ktoré mu vznikli pravnym zastdpenim v zmysle vyhl. MS SR &. 655/2004 Z.z. v
zneni neskorSich predpisov, za Ukony pravnej pomoci : - za prevzatie veci dfia 13.2.2013 podla § 10
ods. 2 v spojeni s § 14 ods. 1 pism. a) vychadzajuc z tarifnej hodnoty 18.000,-eur (Zaloba bola podana
za uCelom uplatnenia pohladavky Zalobcu voci Zalovanému v tejto vyske) v sume 336,94 eur, - za
vypracovanie vyjadrenia k Zalobe zo dfa 14.2.2013 podla § 10 ods. 2 a § 14 ods. 1 pism. c) v sume
336,94 eur, - rezijny pausal podla § 16 ods.3 k dvom ukonom 2x 7,81 eur,- 20% DPH zo sumy 689,50
euro podfa § 18 ods. 3 t.j. 137,90 euro.

Proti tomuto uzneseniu sudu prvého stupfia podal odvolanie zalobca, ktory navrhol odvolaciemu sudu,
aby napadnuté uznesenie sidu prvého stupfia zrusil a vec mu vratil na dal$ie konanie. Zalobca uviedol,
ze prvostupriovy sud nespravne aplikovat vo svojom uzneseni ustanovenie § 146 ods. 2 OSP . Uviedol,
ze v tejto pravnej veci nejde o pripad podla § 146 ods. 2 OSP, pretoze po podani zaloby doru¢enej sudu
16.1.2013 prejavil vélu a zalobu zobral spat’ v celom rozsahu eSte pred pojednavanim a konanie ziadal
v plnom rozsahu zastavit. Podla jeho nazoru o nahrade trov konania mal prvostupnovy sud rozhodnut v
zmysle ust. § 146 ods. 1 pism. ¢) OSP tak, ze Ziaden z u€astnikov konania by nemal pravo na ndhradu
trov konania. Branil sa tym, Ze v spatvzati zaloby dévody spatvzatia navrhu riadne uviedol, a preto by
prvostupnovy sud mal rozhodnut o nahradach trov konania podla § 146 ods. 1 pism. ¢) OSP a ziadnemu
z Ucastnikov nahradu trov by nepriznal ak bolo konanie zastavené. Nesuhlasil ani s vySkou priznanej
nahrady trov konania v sume 825,40 eura, o povazuje za absolutny rozpor s dobrymi mravmi. Zaverom
uviedol, Zze k sudnemu konaniu vbbec neprislo, preto nechape aka nahrada trov konania zalovanému
vznikla.



K odvolaniu Zalobcu sa pisomne vyjadril Zalovany, ktory navrhol, aby odvolaci sud uznesenie sudu
prvého stupfia v napadnutej €asti o nahrade trov konania potvrdil. Uviedol, Ze mu v suvislosti s
podanym navrhom vznikli trovy z titulu trov pravneho zastupenia za 2 ukony pravne;j sluzby, prijatie,
prevzatie, podanie pisomného vyjadrenia, uplatnil si nadhradu trov konania. Vyska nahrady trov
konania bola vy€islena v zmysle § 10 ods. 2 vyhlasky o odmene advokéatov, a to z ceny uplatneného
prava odporovatelnosti pravneho ukonu, ktora cena hodnoty prava predstavovala Ciastku 18.000,-eur,
vymozitelnosti ktorej sa domahal navrhovatel v konani o urenie neucinnosti pravneho ukonu.

Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci ( § 10 ods. 1 OSP) preskima uznesenie sudu prvého stupna v
napadnutej Casti, tykajucej sa trov konania (§ 212 ods. 1 OSP), ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo
a po prejednani veci bez nariadenia odvolacieho pojednavania ( § 214 ods. 2 OSP) dospel k zaveru,
ze rozhodnutie sudu prvého stupna je treba podfa § 221 ods. 1 pism. f/ OSP zrusit a vec vratit sudu
prvého stupfia na dalSie konanie (§ 221 ods. 2 OSP).

Z obsahu spisu vyplyva, Ze Zalobca sa domahal uréenia, Ze kipna zmluva zo dria 30. marca 2009
uzatvorena medzi predavajucou V. Y. a kupujucim For-Glass s.r.o. so sidlom v Komarne, Druzstevna 8,
teda Zalovanym je voci Zalobcovi pravne neucinna. V désledku spatvzatia navrhu Zalobcom sud prvého
stupfia konanie napadnutym uznesenim zastavil, pri€om predmetom odvolacieho konania je iba vyrok o
trovach konania pretoze do dalSich vyrokov sudneho rozhodnutia u€astnici konania odvolanie nepodali.

Podla ust. § 10 ods. 2 vyl. €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb, ak nie je ustanovené inak, povazuje sa za tarifni hodnotu vySka pefiazného plnenia
alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréena pri za¢ati poskytovania pravnej
sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohfadavky, hodnota zavazku a hodnota veci, o ktorej
vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej vydanie je predmetom sudneho sporu.

Podla § 11 ods. 1 pism. a/ vyhl. €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb, zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden Ukon pravnej sluzby je jedna trinastina
vypoctového zakladu, ak nie je mozné vyjadrit hodnotu veci alebo prava v peniazoch, alebo ju mozno
zistit' len s nepomernymi tazkostami.

Podla nazoru odvolacieho sudu rozhodnutie sudu prvého stupfia v napadnutej Casti tykajucej sa trov
konania je nepreskumatelné pre nedostatok dévodov. Z rozhodnutia sudu prvého stupria nie je mozné
zistit akymi zavermi a Uvahami sa riadil, a podla ktorych ustanoveni vyhl. MS SR ¢&. 655/2004 Z. z.
vec pravne posudil, ked za tarifni hodnotu v tejto veci povazoval sumu 18.000 ,- eur. Z obsahu
Zalobného navrhu vyplyva, Ze predmetom tohto konania nie je zaplatenie sumy 18.000,- eur, ktort podla
tvrdenia Zalobcu mu na z&klade zmluvy o p&Zic¢ke dizi V. Y., ale predmetom tohto konania ako vyplyva
zo Zalobného petitu je uréenie neucinnosti pravneho ukonu - kipnej zmluvy zo diha 30. marca 2009
uzatvorenej medzi predavajucou V. Y. a kupujucim For-Glass s.r.o. so sidlom v Komarne, Druzstevna
8. Kedze sud prvého stupna v napadnutom rozhodnuti neuviedol, z akého dévodu pri urceni tarifnej
hodnoty, z ktorej vycislil zakladnu sadzbu tarifnej odmeny za jeden Ukon pravnej pomoci vychadzal
zo sumy 18.000,- eur , ktora suma navyse nie je predmetom tohto konania, odvolaci sud povaZoval
odvolanie Zalobcu za dévodne podané a rozhodnutie sudu prvého stupfia v napadnutej Casti tykajucej
sa trov konania zruSil a vec mu vratil na dalSie konanie.

V novom konani, v ktorom sa sud prvého stupfia bude opatovne zaoberat nahradou trov konania sa sud
prvého stupfia vyporiada aj s dévodmi , ktoré v pisomne podanom odvolani Zalovany uviedol najma
v tom smere, Ze sud nespravne aplikoval ust. § 146 ods. 2 OSP a pokial dospeje k zaveru, Ze Zalobca
procesne zavinil zastavenie konania bude sa zaoberat tarifnou hodnotou veci . Nové rozhodnutie sudu
prvého stupfia odévodni tak, aby spifalo naleZitosti sidneho rozhodnutia uvedené v ust. § 157 ods. 2
v spojeni s ust. § 167 ods. 2 OSP .

Toto rozhodnutie bolo prijaté odvolacim senatom jednohlasne.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



