Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 8P/114/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1613204972

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 06. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Kralovi¢ova

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2013:1613204972.1
Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti o maloletd S. K., nar. XX.XX.XXXX, &t. prisl. SR, bytom H.
€. XXX, dieta rodicov: S. K., nar. XX.XX.XXXX, §t. prisl. SR, bytom H. €. XXX, a neuvedeného ofca, o
navrhu S. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom S., J. ul. &. XX, na nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh navrhovatelky na vydanie predbezného opatrenia zamieta.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhom zo dna 18.04.2013, doruc¢enym tunajSiemu sudu toho istého dnia, ziadala navrhovatelka - S. G.
o vydanie predbezného opatrenia, ktorym by sud predbezne zveril maloletd S. do jej starostlivosti. Ako
dovod vydania predbezného opatrenia uviedla, ze maloleta S. bola predbezne zverena do starostlivosti
0. 0. E., pricom v jej starostlivosti bude maloletej S. lepSie, v jej domacnosti bude mat vSetky podmienky
na starostlivost o maloletd. Navrhla zverit maloletu S. predbezne do starostlivosti sebe a manzelovi Z. G..

Sud vyzval navrhovatelku, aby preukazala svoj pomer k maloletej S., k ¢omu navrhovatelka pisomnym
podanim zo dria 09.05.2013 uviedla, Ze maloleta S. je dcérou jej syna Z. G., ktory sa tieZ domaha
uréenia otcovstva k maloletej S.. Doklady k danej skutoénosti nedoloZila, poZiadala o poskytnutie lehoty
na preukazanie tejto skuto€nosti, tuto lehotu nespecifikovala.

Sud sa oboznamil so spisovym materialom vedenym na tunajSom sude ohladne maloletej S. a zistil, ze
maloleta S. sa narodila mimo manzelstva, priCom matka otca maloletej neoznadcila.

V konani & 8P/416/2012 bola maloletd S. rozhodnutim zo dnfa 14.12.2012 predbeZne zverena
do starostlivosti O. O. E. v G., rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dha 13.03.2013 v spojeni s
rozhodnutim Krajského sudu v Bratislave €. 11CoP/41/2013 zo diia 06.02.2013.

Uznesenim ¢. 8P/89/2013 zo dria 25.03.2013 sud zacal konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad
maloletou, uznesenim zo dria 20.06.2013 ( nie je doposial pravoplatné) toto konanie zastavil, kedze
podmienky pre za&atie konania pominuli - matka maloletej v su¢asnosti riadne zabezpeduje starostlivost
o maloletu. Zaroveri z daného dovodu pravoplatnostou uznesenia o zastaveni konania zanikne i vydané
predbezné opatrenie ( § 77 ods. 1 pism. b), O. s. p.).
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Na tunajSom sude sa pod €. 6C/172/2013 vedie konanie o uréenie otcovstva na navrh matky a zaroven
spojené konanie o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej S., odporcom vo veci
( oznaCenym otcom) je Z. G. - konanie nie je doposial pravoplatne skonéené.

Zaroven sa na tunajSom sude vedie pod ¢. 8Po/3/2013 konanie o urCenie otcovstva suhlasnym
vyhlasenim rodi€ov na zaklade podania otca zo dfia 09.05.2013. Matka dia 06.06.2013 vyslovila suhlas
s ur¢enim otcovstva k maloletej S., za otca oznacila Z. G., nar. XX.XX.XXXX. V su€asnosti konanie nie
je ukoncéené.

Podla § 74 ods. 1 O. s. p., pred zaatim konania méze sud nariadit predbezné opatrenie,

ak je potrebné, aby doasne boli upravené pomery ucastnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon
rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 74 ods. 2, veta prva O. s . p., prisludny na nariadenie predbezZného opatrenia je sud, ktory
je prislusny na konanie o veci.

Podla § 75 ods. 1 O. s. p., predbezné opatrenie nariadi sid na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie pre konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Sud méze nariadit predbezné opatrenie v pripadoch uvedenych v ustanoveni § 76 ods. 1 O. s. p;
tieto v8ak nie su taxativne uréené, preto méze nariadit’ predbezné opatrenie i v inych veciach, nez su v
citovanom zdkonnom ustanoveni uvedené. Vydanie predbeZného opatrenia predpoklada, aby sa aspon
osvedCila danost’ prava a aby neboli vaZznejsie pochybnosti o potrebe predbezZnej upravy.

Predbezné opatrenia su predbeznymi opatreniami najma v tom zmysle, Ze neprejudikuju prava ani
jedného z uc€astnikov a ani prava tretich oséb a svoje opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne
ohrozenym alebo porusenym pravam definitivhu ochranu - preto nie su

rozhodnutiami kone&nymi a ich uéelom je do€asna uprava pomerov ucastnikov alebo zabezpecenie uz
existujuceho sudneho rozhodnutia.

Z povahy predbeznych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vSetky skutoCnosti ktoré by mal sud inak
zistené, ak by mal vo veci vydat konecné rozhodnutie.

Sud sa oboznamil s obsahom spisového materialu a na zaklade zisteného stavu veci posudil navrh
navrhovatelky na vydanie predbeZného opatrenia ako nedévodny.

Maloleta S. je v su€asnosti v priamej starostlivosti matky, ktora sa vratila domov ( ku svojim rodiom ) a
riadne zabezpecuje starostlivost ako o maloletu S., tak i o maloletd S., nar. XX XX.XXXX ( ani k tomuto
dietatu nie je otcovstvo uréené).

Navrhovatelka nepreukézala Ziadnu taku skutocnost, ktord by odévodrnovala okamzity zdsah do prav
resp. starostlivosti o maloletd S. - v su€asnosti ma maloleta S. zabezpeéenu riadnu starostlivost,
nehrozi jej Ziadna ujma, preto nie je ani dévod na novu predbeznu Upravu.

Okrem toho, v suCasnosti nie je ani preukdzany pribuzensky, resp. iny blizky, pomer medzi
navrhovatelkou a maloletou S., nie je z navrhu zrejmé, &i maloletd S. navrhovatelku vobec pozna a aky
ma k nej vztah, navrhovatelka nie je zapisana v zozname o0s6b vhodnych poskytovat nahradnu osobnu
starostlivost maloletym detom.
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Pokial bude urené otcovstvo k maloletej S., sud zaroven rozhodne v konani po vykonani riadneho
dokazovania vo veci samej o Uprave vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej S., kedze
povinnosti a prava rodi¢ov maju prednost pred starostlivostou inych fyzickych oséb. pokial by ani jeden
z rodi¢ov nemohol riadne zabezpec€ovat starostlivost o dieta, sud potom mdze rozhodnut o pripadnej
inej forme starostlivosti o maloletu S..

Z danych dévodov sud navrh navrhovatelky zamietol.

O trovach konania sud rozodol podla ust. § 146 ods. 1 pism. a) O. s. p.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna
jeho dorucenia, pisomne, trojmo, na Krajsky sud v Bratislave,
prostrednictvom tunajsieho sudu. Odvolanie musi mat nalezitosti
podla § 205 ods. 1 O. s. p.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné
rozhodnutie, opradvneny méze podat’ navrh na sudny vykon
rozhodnutia alebo vykonanie exekucie podla osobitného zakona

( Zakon gislo 233/95 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej

¢innosti v platnom zneni).



