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Uznesenie

Okresny sud Nitra, v konani pred samosudkyfiou JUDr. Luciou Hanzlik Sulekovou, v trestnej veci
odsudeného F. R., pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek X Trestného zakona o
neosvedceni sa v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia, na verejnom zasadnuti konanom v Nitre
dna 19.07.2023, takto

rozhodol:

Podla § 50 odsek 4 veta prva za bodkocCiarkou Trestného zakona sa odsudeny F. R., narodeny
XX XX XXXX v S. nad W., trvale bytom P. B. XXX, v skiSobnej dobe podmienecného odsudenia n e
o s vedCcCil, apretotrest, mu ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 33T/4/2022
zo dna 21.11.2022, ktory nadobudol pravoplatnost’ dia 28.12.2022, vo vymere 6 (Sest) mesiacov vy
kona.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s prihliadnutim na ustanovenie § 50 odsek 8 Trestného
zakona sud zaraduje odsudeného do vykonu trestu odriatia slobody do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 33T/4/2022 zo diia 21.11.2022, pravoplatnym dna
28.12.2022, bol obvineny F. R. (dalej len ,,odsudeny®) uznany vinnym zo spachania prec€inu zanedbania
povinnej vyZivy podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona a odsudenému bol uloZzeny trest odhatia slobody
vo vymere 6 (Sest) mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 12 (dvanast)
mesiacov. SkuSobna doba odsudenému zacala plynut odo dia 29.12.2022.

Sud skumajuc, uz po€as plynutia skuSobnej doby &i odsudeny viedol riadny Zivot, pricom zo
zabezpe&enych podkladov zistil, Ze F. bol Trestnym rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom, sp.
zn. 0T/29/2023 zo dfia 26.04.2023 uznany vinnym zo spachania precinu kradeze podla § 212 odsek 1
pismeno g) Trestného zakona, za €o mu bol uloZeny trest povinnej prace vo vymere 200 hodin, priCom
skutok spachal diia 24.04.2023 a Trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta, sp. zn.: 0T/156/2023 zo
dfia 09.07.2023 bol obvineny opatovne uznany vinnym pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno
g), odsek 2 pismeno b) Trestného zékona, za €o mu bol ulozeny Sest mesacny trest odfiatia slobody
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, pri€om tento skutok spachal
dna 07.07.2023.

Sud zaroven zistil, Ze odsudeny bol v priebehu skiuSobnej doby podmieneéného odsudenia dvakrat
priestupkovo rieSeny, pri¢om v jednom pripade sa jednalo o priestupok proti majetku a v druhom pripade
sa jednalo o priestupok proti bezpec€nosti a plynulosti cestnej premavky. Diia 20.03.2023 sa dopustil
priestupku proti majetku podfa § 50 odsek 2 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,zakon o priestupkoch®), za ktory bol postihnuty blokovou pokutou vo vyske 30,-
eur (nezaplatené na mieste) a dha 22.05.2023 sa dopustil priestupku proti bezpecnosti a plynulosti
cestnej premavky podla § 22 odsek 1 pismeno |) zakona o priestupkoch, za ktory bol postihnuty blokovou
pokutou vo vySke 10,- eur (zaplatené na mieste).



Sud za ucelom rozhodovania o osvedZeni, resp. neosvedceni odsudeného pocas plynutia skidobnej
doby podmiene¢ného odsudenia na verejnom zasadnuti dha 18.07.2023 vykonal dokazovanie za
splnenia zakonnych podmienok, precitanim a oboznamenim na vec sa vztahujucich listinnych dékazov,
najma obZaloby (€. 101), Trestného rozkazu Okresného sudu Nitra zo dha 21.11.2022, sp. zn.:
33T/4/2022 (€l. 127 - 128), Trestného rozkazu Okresného sudu Galanta zo dia 09.07.2023, sp. zn.:
0T/156/2023 (¢l. 127 - 128), odpisu registra trestov (€l. 146), lustracie v Centralnej evidencii spravnych
deliktov a priestupkov odstdeného (&l. 147 - 160) a listin z pripojeného spisu Okresného stdu Ziar nad
Hronom sp. zn.: 0T/29/2023: obZaloba (&l. 38 - 39), Trestny rozkaz (Cl. 44 - 45).

Prokurator Okresnej prokuratury Nitra v zavere€nom navrhu uviedol, Zze vzhfadom na vykonané
dokazovanie ma zato, Ze odsudeny v skudobnej dobe neviedol riadny Zivot, a preto navrhol, aby sud
rozhodol o jeho neosved&eni sa v skusobnej dobe podmiene¢ného odsudenia.

Podla § 50 odsek 4 prva veta Trestného zdkona, ak odsudeny viedol v skiSobnej dobe riadny Zivot a
splnil povinnost nahradit’ Skodu spésobenu trestnym €inom alebo zaplatit dlh alebo zameSkané vyzivné,
ak boli uloZené, sud vyslovi, Ze sa osved¢il; inak rozhodne, a to pripadne uz v priebehu skiSobnej doby,
Ze sa trest odnatia slobody vykona.

Podmienky osved€enia sa odsudeného v skuSobnej dobe podmieneného odsudenia su zakotvené
v ustanoveni § 50 odsek 4 Trestného zakona. Odsudeny je povinny viest' riadny Zivot, to znamena
nedopustit sa v skuSobnej dobe Ziadneho priestupku ani trestného ¢inu. Za vedenie
riadneho Zivota treba povazovat to, Ze odsudeny dodrziaval pravny poriadok a dalSie zakladné normy
obdianskej spolo€nosti, plnil si svoje povinnosti voci Statu, rodine i voci spolo&nosti, nezneuzival svoje
prava voci spoluob&anom, nenarusoval ob&ianske spoluZitie v bydlisku ani v zamestnani, nedopustal
sa priestupkov, inych deliktov a trestnych ¢inov.

Podstatou podmiene¢ného odsudenia je viest odsudeného k tomu, aby v skiSobnej dobe viedol riadny
Zivot a nedopustal sa protipravneho konania, €i uZ v podobe spachania priestupkov alebo trestnych
¢inov, €o sa v8ak v danom pripade nestalo a odsudeny sa opéatovne dostal do rozporu so zakonom
svojim viacnasobnym protipravnym konanim, ktoré bolo rieSené v priestupkovom i trestnom konani.
Sud je v kazdom konkrétnom pripade pri rozhodovani o osved&eni, resp. neosved&eni odsudeného v
skusobnej dobe, povinny, po nalezitom objasneni vSetkych skuto&nosti rozhodnych pre posudenie jeho
spbsobu Zivota a stavu jeho prevychovy, starostlivo zvazit ucel trestu. Sud neméze Uplne mechanicky
a pau$alne vyhodnotit skutonost, Ze sa v skiSobnej dobe odsudeny neosvedCil, ale musi starostlivo
a svedomito z hladiska prognézy odsudeného zvazit, &i ma byt trest vykonany. Zarovern sud musi
prihliadnut aj na polet spachanych trestnych &inov a priestupkov v priebehu trvania skiSobnej doby
podmieneéného odstdenia, na ich zavaznost a charakter v porovnani s dizkou uloZenej skusobnej doby
ako aj so skutkom, za ktory bol odsudeny v predmetnom trestnom konani podmiene¢ne odsudeny.

Z listinnych dbkazov sud zistil, Ze uz pocas trvania kratkej skudobnej doby podmiene¢ného odsudenia
bol odsudeny dvakrat uznanym vinnym za spachané preciny kradeze v kratkom €asovom obdobi
po sebe (dha 24.04.2023 a 07.07.2023), pricom sud ich vyhodnotil ako zavazné a dvakrat bol
priestupkovo rieSeny, v jednom pripade za priestupok proti majetku (dria 20.03.2023), ktory sud najma
v kontexte s nasledne spachanymi pre€inmi kradeze vyhodnotil ako priestupok zavazny a v druhom
pripade za priestupok na useku dopravy (dfia 22.05.2023), ktory sud vyhodnotil ako malo zavazny.
Obvineny je recidivistom, ktory opakovane pacha trestnu €innost’ majetkovej povahy v skiSobnej dobe
podmieneé&ného odsudenia.

Spravanie odsudeného, pocet a zavaznost' trestnych €inov a priestupkov dosiahla taku mieru, z ktorej
sa da vydedukovat, Ze odsudeny nemal zaujem napravit sa a viest riadny Zivot. Z pohladu doterajSich
postihnuti v tomto smere podla sudu mal odsudeny dostatok moznosti preukazat zmenu svojho
spravania, preto v jeho pripade mal sud za jednoznacne preukazané, Ze svojim spravanim nenaplnil
podmienky na osved&enie sa v skudobnej dobe podmiene&ného odsudenia, nakolko v jej priebehu
neviedol riadny Zivot. Skuto€nost, Ze odsudeny sa v skiSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia dopustil
dvoch trestnych €inov a dvoch priestupkov, vytvorila dévod na vyslovenie zaveru, Ze odsudeny v
skusobnej dobe podmieneného odsudenia neviedol riadny Zivot a nepreukazali svoje polepSenie, ked
sa opatovne dopustil protipravneho konania v podobe pachania trestnych €inov a priestupkov.

Z uvedenych dévodov preto sud vyslovil, Ze sa odsudeny neosvedcil a trest odiatia slobody vo vymere
6 mesiacov vykona.



Podla § 50 odsek 8 Trestného zakona, ak sud rozhodne, Ze sa trest odfatia slobody, ktory bol
podmieneéne odlozeny, vykona, rozhodne zaroven aj o spdsobe vykonu trestu.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, sud zaradi pachatela na vykon trestu odnatia
slobody spravidla do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ak v poslednych desiatich
rokoch pred spachanim trestného €inu nebol vo vykone trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZeny
za umyselny trestny ¢in.

Sud su€asne odsudeného zaradil na vykon trestu podfa § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, nakolko desat’ rokov pred spachanim tohto
trestného &inu nebol vo vykone trestu odiiatia slobody za umyselny trestny ¢in.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ staznost na Okresny sud Nitra do 3 pracovnych dni od jeho
oznamenia, o staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.
Staznost ma odkladny ucinok. Pravo podat staznost nema ten, kto sa tohto prava vyslovne vzdal.



