Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 9P/72/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3812224482

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 06. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata GeSvantnerova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2013:3812224482.5
Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatelky: E. Y., rod. F., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom F., I. €.
XXX/XX, t.€. bytom S., F. €. XXX zastupena v konani R..Margarétou PolCikovou, advokatkou so sidlom
Hviezdoslavova 3/A-404/1V posch. Prievidza proti odporcovi: T. Y., nar. X.X.XXXX, trvale bytom F., I. €.
XXX/XX v konani zastipeny JUDr. Martinom Bartkom advokatom a JUDr. Silviou Bartkovou advokatkou,
obaja so sidlom Piaristickd 6667 Trenc¢in o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti na ¢as po
rozvode k maloletym: malol. Z. Y., nar. XX.X.XXXX, bytom u matky a malol. E. Y., nar. XX.X.XXXX, bytom
u matky, v konani zasttpené Uradom prace socialnych veci a rodiny Prievidza takto

rozhodol:
Opravuje vyrok rozsudku €. k. 9P/72/2012 - 190 zo dna 15.5.2013 a to tak, ze spravne ma zniet:

,» Sud manzelstvo navrhovatelky E. Y., rod. F., nar. XX.XX.XXXX a odporcu T. Y., nar. XX.XX.XXXX
uzavreté dna XX. XX XXXX v S., zapisané v V. manzelstiev Y. Uradu S. zvazok 2, roénik XXXX, strana
XX, poradové Cislo Xsarozvadza.

Y.: Z. Y., nar. XX XX.XXXX a E. Y., nar. XX.XX.XXXX sa na ¢as po rozvode manzelstvazveruju
do osobnej starostlivosti navrhovatelky, ktorej opravnenim a povinnostou je zastupovat ich a spravovat
ich majetok.

Odporca je po vinny na &as po rozvode prispievat na vyzivu maloletej Z. mesa¢ne sumou vo vyske
110 eur a na maloletého E. sumou 90 eur mesacne, ktoré je povinny poukazovat navrhovatelke vZdy
do 15.-teho dfa v mesiaci vopred.

Schvaluje sa rodi¢ovska dohoda, podfa ktorej:
Odporca je opravneny stykat sa s maloletou Z. a maloletym E. kazdy parny tyzden od piatku od 14.30

hod. do nedele do 18.00 hod nepretrzite.

Odporca je opravneny stykat sa s maloletou Z. a maloletym E. kazdy tyzden pocas utorka a Stvrtka s
maloletou Z. od 13.00 a s maloletym E. od 14.30 hod do 18.30 hod.

Odporca je opravneny stravit' s maloletou Z. a maloletym E. letné prazdniny v dobe od 01.07. od 9.00
hod do 15.07. do 18.00 hod a v dobe od 01.08. od 9.00 hod do 15.08. do 18.00 hod nepretrzite.

Odporca je opravneny stravit' s maloletou Z. a maloletym E. viano¢né sviatky v parnom roku od 23.12.
od 9.00 hod do 26.12. do 18.00 hod a v neparnom roku v dobe od 27.12. od 9.00 hod do 06.01. do
18.00 nepretrzite.

Odporca je opravneny stravit' s maloletou Z. a maloletym E. velkono¢né sviatky v kazdom parnom roku
v ¢ase od A. Stvrtka od 9.00 hod do Velkono€ného pondelka do 18.00 hod nepretrzite.



Odporca je opravneny stravit' s maloletou Z. a maloletym E. jesenné prazdniny v parnom roku v ¢ase od
prvého diia prazdnin od 9.00 hod do posledného dna prazdnin do 18.00 hod nepretrzite.

Odporca je opravneny stravit s maloletou Z. a maloletym E. jarné prazdniny v neparnom roku v ¢ase od
prvého dia prazdnin od 9.00 hod do posledného dra prazdnin do 18.00 hod nepretrzite.

Odporcu maloletu Z. a maloletého E. prevezme od navrhovatelky v mieste bydliska navrhovatelky a
po ukonceni styku ich navrhovatelke vrati v mieste bydliska navrhovatelky okrem pripadov styku poCas
pracovnych dni a v piatok pred vikendom, ktory deti budu travit s otcom, kedy odporca prevezme deti
priamo v materskej Skolke a v Skole.

W. je povinna maloletu Z. a maloletého E. na styk s odporcom riadne pripravit'.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania. "
odovodnenie:

Navrhovatefka sa navrhom doru€enym sudu dra 10.12.2012 proti odporcovi domahala rozvodu
manzelstva, zverenia maloletych deti do jej osobnej starostlivosti a Upravy vyZivovacej povinnosti
odporcu.

Podanim zo dha 13.06.2013 poZiadala pravna zastupkyna navrhovatelky o opravu zrejmej chyby v
pisani v rozsudku, kedy sud opomenul uviest vyrok o Uprave styku po&as jarnych prazdnin ako aj ur€enia
miesta preberania a odovzdavania deti, tak ako bolo vyhlasené do zapisnice z pojednavania zo dha
15.05.2013.

Podla § 164 O. s. p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doru€i u€astnikom. Pritom méze odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto&nosti, pri aplikacii citovanych zakonnych ustanoveni, sud vydal
opravné uznesenie, ktorym odstranil chybu v pisani, ku ktorej doSlo v pisomnom vyhotoveni rozsudku
a vykonal opravu tak, ako to vyplyva z vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je odvolanie pripustné v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trenc&ine, pisomne dvojmo.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie mozno oddvodnit len skutoénostami uvedenymi v
§ 205 0ds. 2 O. s. p.



