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Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Michala Antalu a sudcov JUDr. Lucie
Horvatovej a JUDr. Juraja Valaska v trestnej veci odstideného A. B., nar. XX.XX.XXXX v Sali, okres C.,
trvaly pobyt hlaseny v Meste Sered, okres Galanta, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na
vykon trestu odfatia slobody llava, pre trestny €in pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla
§ 348 odsek 1 pism. d) Tr. zakona a iné, na neverejnom zasadnuti konanom v Trencine dfia 18. jula
2023, o staznosti prokuratora Okresnej prokuratury Trencin proti uzneseniu Okresného sudu Trencin
pod sp. zn. 37Pp/68/2023 zo dfia 15. maja 2023 jednomyselne takto

rozhodol:

I. Podla § 194 odsek 1 pism. a) Tr. poriadku zru § uje s a napadnuté uznesenie v
celom rozsahu.

Il. Podl'a § 66 odsek 1 pism. a), odsek 2 Tr. zdkona a § 415 odsek 1 Tr. poriadku s a navrh odsudeného
A. B., nar. XX.XX.XXXX, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odfatia slobody
llava o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného
sudu Trnava pod sp. zn. 0T/178/2021 zo dria 08.09.2021 a rozsudkom Okresného sudu Galanta pod
sp. zn. 0T/116/2022 zo dfia 02.11.2022 zamieta.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Trnava pod sp. zn. 0T/178/2021 zo dria 08. septembra 2021 bol
odsudenému A. B. pre trestny ¢in predinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek
1 pism. d) Tr. zakona pravoplatne ulozeny trest odiatia slobody vo vymere 5 mesiacov, so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom stréaZenia, na ktory odsudeny nastupil dha 24. januara
2023, a vykonal dfa 21. juna 2023.

Rozsudkom Okresného sudu Galanta pod sp. zn. 0T/116/2022 zo dna 02. novembra 2022 bol
odsudenému A. B. pre trestny ¢in precdinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek
1 pism. d) Tr. zadkona pravoplatne uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 11 mesiacov, so
zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, na ktory odsudeny nastupil diia 21.
juna 2023, po zapocitani doby zadrzania (od 21.04.2022 do 24.04.2022) a zapo¢itani vykonu trestu (od
12.07.2022 do 24.01.2023) za su€asného zruSenia vyroku o treste rozsudku Okresného sudu Galanta
pod sp. zn. 0T/103/2022 zo dha 26. maja 2022, ako aj dalich rozhodnuti na tento vyrok obsahovo
nadvazujucich, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Dra 08. marca 2023 bol Okresnému sudu Tren&in doru¢eny navrh odsudeného na jeho podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Okresny sud Trencin na verejnom zasadnuti konanom dfia 15. maja 2023 po vypoduti odsudeného
rozhodol uznesenim pod sp. zn. 37Pp/68/2023 tak, Ze podfla § 66 odsek 1 pism. a), odsek 2
Tr. zdkona v spojeni s § 415 odsek 1 Tr. poriadku podmienec¢ne prepusta odsudeného z vykonu vysSie



uvedenych trestov odfatia slobody a podfa § 68 odsek 1 Tr. zdkona mu uréuje skusobnu dobu
na 4 (Styri) roky. Prvostupriovy sud oddvodnil svoje rozhodnutie v podstate tym, Ze odsudeny désledne
spinil kumulativne v8etky zakonom stanovené podmienky.

Proti tomuto uzneseniu ihned po jeho vyhlaseni na verejnom zasadnuti okresného sudu podal staznost
prokurator okresnej prokuratury. Z jej pisomného oddvodnenia vyplyva, Ze prokurator nie je toho
nazoru, Ze u odsudeného boli splnené materidlne podmienky na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody. Z hodnotenia riaditefa Ustavu na vykon trestu vyplyva, Ze odsudeny pinil
program zaobchadzania len Ciastocne a volny €as travil menej aktivne. Resocializatna prognéza je
hodnotena ako menej priazniva, a to s ohladom na stredné riziko socidlneho zlyhania. Odsudeny
nepreukazuje splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie a zaroven podmienené prepustenie
ustav neodporuc¢a. Predmetné hodnotenie je pre rozhodnutie sidu o navrhu odstudeného podstatné,
kedZe vychadza z poznatkov zamestnancov Ustavu, ktori denne prichadzaju s odsudenym do kontaktu a
poznaju jeho spravanie, osobnost a vystupovanie aj mimo pojednavaciu miestnost’. Prokurator zdéraznil,
Ze odsudeny bol v minulosti az 10-krat sudne trestany, pricom 2-krat bol podmienecne prepustany z
vykonu trestu odhatia slobody, a teda nie je dana zaruka, Ze opatovnym prepustenim na slobodu bude
viest' riadny Zivot. Zaverom krajskému sudu navrhol, aby uznesenie podfa § 194 odsek 1 pism. b) Tr.
poriadku zrusil a uloZil organu, proti ktorého rozhodnutiu staZznost' smeruje, aby vo veci znovu konal a
rozhodol.

Odsudeny v pisomnom vyjadreni k staznosti prokuratora uviedol, Zze C&iastoéne plni program
zaobchadzania a volny €as netravi aktivne iba z toho dévodu, Ze mu bola od prisluSnikov narodnej
kriminalnej agentury zakazana ucast na akychkolvek aktivitach, aby nebol na neho vyvijany tlak od inych
vaznov z dévodu jeho spoluprace s policiou.

Krajsky sud ako nadriadeny sud po tom, o mu bola predlozena staznost prokuratora spolu
s predmetnym trestnym spisom okresného sudu, na neverejnom zasadnuti podla § 192 odsek 1 Tr.
poriadku preskumal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré im predchadzalo
a zistil, Ze podana staznost je pripustna, bola podana opravnenou osobou, v zakonom stanovenej lehote
a na spravnom mieste a je aj dovodna.

Trestny zakon pri aplikacii hmotnopravneho institutu podmieneéného prepustenia z vykonu
trestu odfatia slobody vyZaduje od sudu, aby skimal, &i si u odsudeného naplnené nielen formalne, ale
aj materialne podmienky podmieneéného prepustenia. AZ splnenie formalnych podmienok (odsidenym
vykonana potrebnd &ast uloZzeného trestu) v kumulacii (spojeni) s materialnymi podmienkami (plnenie
povinnosti odsudenym a preukézané polepSenie sa v jeho spravani vo vykone trestu a oCakavanie,
Ze odsudeny v buducnosti povedie riadny Zivot) pri déslednom zisteni skutkového stavu modze vyustit
do pravneho zaveru sudu, Ze je mozné odsudeného podmieneCne prepustit z vykonu trestu odnatia
slobody, za su€asného obligatérneho urenia primeranej skuSobnej doby, s pripadne nariadenim
probacného dohladu a uloZzenim primeranych povinnosti a obmedzeni, na posilnenie jeho uc€inku.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu bol pachatel obligatérne prepusteny po odpykani
stanovenej doby bez ohfadu na ucel trestu, ale podmienecné prepustenie je na mieste len vtedy, ked
vzhlfadom na ucel trestu a dalSie okolnosti, ktoré mézu mat' v tomto smere vyznam, je odévodneny
predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny Zivot a Ze tu nie je pre spolo€nost prili§ vysoké
riziko jeho recidivy. Ustanovenie § 66 odsek 1 Tr. zakona vyjadruje totiz predovSetkym poZiadavku
pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre
podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia pachatelovho polepSenia, pricom
oCakavanie, Ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a
zalozené na moznosti jeho napravy a osobnych pomerov s prihliadnutim aj na oakavany ucel trestu (§
34 odsek 1, odsek 4 Tr. zdkona). Spravanie odsudeného vo vykone trestu sa musi pritom hodnotit' v
suvislosti s charakterovymi vlastnostami odsudeného, s motivmi a sp6sobom vykonania €inu, pretoze
len za tohto predpokladu mozno posudit, ¢i odsudeny vo vykone trestu dosiahol taky stupen napravy,
Ze sa uz zbavil prave tych charakterovych rysov a nespravnych navykov, ktoré ho viedli ku spachaniu
trestnej Cinnosti alebo ktoré okrem ostatnych pri€in aspon prispeli k jeho rozhodnutiu spachat’ trestny €in.



V posudzovanej veci okresny sud spravne a dévodne urobil zaver o tom, Ze odsudeny A. B. spinil
formalnu podmienku na podmienetné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, a to vykonanie
prisludnej Casti uloZzenych trestov diia 06. marca 2023, v dalSej Casti vS8ak uz okresny sud nespravne
vyhodnotil naplnenie dvoch materialnych podmienok, ktoré su rovnako ako formalna podmienka
nevyhnutnym predpokladom na zakonné rozhodnutie sudu o podmiene¢nom prepusteni odsudeného
na slobodu, s uréenim primeranej skuSobnej doby.

Podla nazoru krajského sudu mozZzno u odsudeného splnenie oboch materialnych podmienok
konstatovat’ nanajvys iba v Ciastocnej forme. Ako to vyplyva z obsahu podaného hodnotenia riaditela
ustavu na vykon trestu, program zaobchadzania odsudeny neplini v celej pozadovanej miere. Doposiafl
nebol ani raz disciplindrne odmeneny ani disciplinarne potrestany. Aktivit zameranych na rozvijanie
pravneho a spolocenského vedomia sa nezuc€astiuje. Hoci zastava kriticky postoj k spachanej trestne;j
¢innosti a plne akceptuje svoju zodpovednost’ za kriminalne spravanie, resocializatna prognéza je
u neho hodnotena ako menej priazniva, a to na zaklade stredného rizika recidivy. Odsudeny bol doposiafl
11-krat sudne trestany, z toho 4-krat vo vykone trestu odiatia slobody, uz bol dokonca aj podmieneéne
prepusteny, pricom nasledne sa opatovne dostal do rozporu so zakonom. Pri posudzovani splnenia
podmienok na podmieneCné prepustenie nema Ziadny vplyv spolupraca odsudeného s organmi
¢innymi v tresthom konani. Pokial je jeho spolupraca uprimna (nie ucelova), tak spolupracovat méze
aj z vykonu trestu odnatia slobody, ako aj po tom, ako bude z vykonu trestu po jeho riadnom vykonani
prepusteny. Takyto druh spoluprace je sice z hfadiska zaujmov spolo€nosti vyznamny, neznamena v3ak
automaticky narok odsudeného na prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, ale je nutné prihliadnut
na to, &i takato spolupraca je aj prejavom napravy odsudeného. Pokial odsudeny predpokladal, Ze
mu dobrovolna spolupraca s narodnou kriminalnou agenturou zabezpedi absolutnu beztrestnost' pri
pachani menej zavaznej trestnej €innosti, tak zjavne nemal na neho doposial vykonany trest dostatone
prevychovny vplyv a v naprave odsudeného treba este pokralovat v podmienkach ustavu na vykon
trestu.

Na zaklade uvedenych skuto€nosti preto krajsky sud dospel k zaveru, Ze odsudeny A. B. kumulativne
nespina vsetky zakonné materialne podmienky pre podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody tak, ako na to odliSne a podrobne poukazoval okresny sud v odévodneni svojho rozhodnutia,
s ktorymi dévodmi sa krajsky sud v otdzke naplnenia materidlnych podmienok pre podmienecné
prepustenie odsudeného nestotoznil. Krajsky sud pripomina a stotoZiiuje sa v podstate so staznostnymi
argumentmi prokuratora v tom smere, Ze podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
nie je a ani neméze mat skutoCne charakter akejsi odmeny iba za relativhe dobré spravanie sa
odsudenej osoby, ale ide o taky mimoriadny institut, ktorym sa iba v odévodnenych pripadoch a po
nalezitom kumulativnom splneni v3etkych troch zakonnych podmienok zasiahne do rozhodnutia sudu
o ulozenom treste odriatia slobody tak, Ze u odsudenej osoby uz nie je nevyhnutné pésobit v pozitivnom
smere bezprostrednym vykonom trestu odnatia slobody, ale odsudenému sa poskytne prilezitost na
slobode, za istych zakonnych a sudom uréenych podmienok preukazat, Ze vie viest riadny Zivot ob&ana,
predovSetkym bez pachania dalSej trestnej ¢innosti.

Krajsky sud vzhfadom na vy3Sie uvedené dévody musel preto napadnuté uznesenie okresného sudu
podla § 194 odsek 1 pism. a) Tr. zakona v celom rozsahu zrusit, a vzhladom k tomu, Ze okresny sud
vykonal vSetky potrebné a dostupné dbékazy, na podklade ktorych bolo mozné meritérne rozhodnut,
rozhodol sam tak, Ze podla § 66 odsek 1 pism. a), odsek 2 Tr. zakona navrh odsudeného
A. B. o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody ako nedévodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



