Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 5P/60/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1723201541

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 07. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michaela Stiglicova

ECLI: ECLI:SK:0OSPK:2023:1723201541.1
Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: K. W. E., narodeny
XX XX.XXXX, zastipeny v konani koliznym opatrovnikom: Urad préce, socidlnych veci a rodiny
Pezinok, Odbor socialnych veci a rodiny, Moyzesova 2, Pezinok, dieta rodi€ov: matka C. V., narodena
XX XX XXXX, trvale R. Q. G. XXX, R. G,, t. €. Q. XX, D., zastupena Advokatska kancelaria Prachova
& Partners, s.r.o., so sidlom Pribinova 20, Bratislava, ICO: 50 491 300 a otec W. K. G. E., narodeny
XX XX.XXXX, trvale bytom E. XXXX/XX, E. ., zastipeny Stanik LEGAL s.r.0., so sidlom Sancova 11A,
Bratislava, ICO: 53 586 379, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

Otec ma pravo stretavat’ sa s maloletym K. W.B. E., narodenym

XX XX XXXX

- 0d 21.07.2023 od 15:00 hod. nepretrzite do 31.07.2023 do 08:00 hod.,

- od 15.08.2023 od 15:00 hod. nepretrzite do 31.08.2023 do 08:00 hod.,

s tym, ze

- otec si maloleté dieta v sudom stanovenom Case prevezme v mieste bydliska matky
a po skonceni styku ho odovzda matke v mieste bydliska matky;

- matka je povinna maloleté dieta na styk s otcom riadne pripravit a v stanovenom
Case maloleté dieta otcovi odovzdat;

- otec je opravneny s maloletym vycestovat do Francuzska, ktoré je krajinou pbévodu
otca za u€elom navstevy pribuznych z otcovej strany; matka je povinna okrem
odovzdania maloletého dietata pri tomto Ukone spolo€ne s maloletym dietatom
odovzdat’ otcovi aj cestovny pas maloletého, ktory je jeho dokladom totoznosti,
ktory je otec v defi konca jeho opravnenia styku povinny matke v mieste bydliska
vratit..

II. Tymto rozhodnutim nie je dotknuty bezny styk otca s maloletym nariadeny neodkladnym opatrenim na
zaklade Uznesenia Okresného sudu Pezinok, €. k.: 5P/181/2021 - 334 v spojeni s Uznesenim Krajského
sudu v Bratislave, €. k.: 20CoP/30/2023-560.

[ll. Ziaden z ugastnikov n e m & pravo na nahradu trov konania
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu diia 17.07.2023 otec maloletého Ziadal, aby sud vydal neodkladné
opatrenie, na zaklade ktorého bude upraveny styk otca s maloletym tak, Ze otec ma pravo stretavat sa
s maloletym od 21.07.2023 od 15:00 hod. nepretrzite do 31.07.2023 do 08:00 hod., od 15.08.2023
od 15:00 hod. nepretrzite do 31.08.2023 do 08:00 hod., s tym, Ze otec si maloleté dieta v sidom
stanovenom Case prevezme v mieste bydliska matky a po skon€eni styku ho odovzda matke v mieste
bydliska matky; matka je povinna maloleté dieta na styk s otcom riadne pripravit a v stanovenom



Case maloleté dieta otcovi odovzdat; otec je opravneny s maloletym vycestovat do Francuzska, ktoré
je krajinou pbvodu otca za u€elom navstevy pribuznych z otcovej strany; matka je povinna okrem
odovzdania maloletého dietata pri tomto Ukone spoloéne s maloletym dietatom odovzdat’ otcovi aj
cestovny pas maloletého, ktory je jeho dokladom totoZnosti, ktory je otec v defi konca jeho opravnenia
styku povinny matke v mieste bydliska vratit.

2. Otec navrh na nariadenie neodkladného opatrenia oddvodnil tak, Ze na Okresnom sude Pezinok je
vedené konanie o Upravu prav a povinnosti rodiov k maloletému pod sp. zn.: 5P/181/2021. Malolety
v su€asnosti nie je rozhodnutim sudu zvereny do osobnej starostlivosti ani jedného z rodi¢ov, avSak
malolety sa nachadza v osobnej starostlivosti matky. Uznesenim Okresného sudu Pezinok, €. k.:
5P/181/2021 - 334 v spojeni s Uznesenim Krajského sudu v Bratislave, €. k.: 20CoP/30/2023-560 bol
otcovi vyrokom Il uznesenia Krajského sudu v Bratislave upraveny styk s maloletym tak, Ze otec je
opravneny stretavat' sa s maloletym kazdu stredu od 15.00 hod do 19.00 hod a kazdy parny tyZzdefi v
roku od piatku od 15.00 hod do nedele do 19.00 hod s tym, Ze otec si preberie maloletého v Skolskom
zariadeni, ktoré malolety navstevuje, respektive v mieste bydliska matky, podla toho, kde sa malolety
bude v Case realizacie styku nachadzat a odovzda maloletého v mieste bydliska matky, matka je
povinnd maloletého syna na styk s otcom riadne pripravit a odovzdat otcovi. Otec mozZnost’ styku
s maloletym plne vyuziva. Ma zaujem o ovela $irSi styk s maloletym, avSak matka maloletého vodi
akymkolvek poziadavkam otca, aby mohol travit viac ¢asu s maloletym pristupuje negativne. Otec sa
v zaujme maloletého, z dévodov opisanych otcom v zakladnom konani, snazi dosiahnut rozhodnutie o
zvereni maloletého do jeho osobnej starostlivosti. Toho €asu, okrem beZného styku otca s maloletym,
nebol Ziadnym sudnym rozhodnutim upraveny styk otca s maloletym cez sviatky i Skolské prazdniny
vratane prebiehajucich Skolskych letnych prazdnin. Matka v si€asnosti otcovi umoziiuje styk s maloletym
v obmedzenom rozsahu. Matka dodrzZiava vyrok uznesenia o prave otca na styk s maloletym tak, ako
jej to prave vyhovuje. Napriklad dfia 04.07.2023 matka oznamila otcovi bez akejkolvek predchadzajice;j
konzultacie, Ze malolety travi €as na tabore. Matka neinformovala otca aj napriek jeho otazke o aky tabor
ide, kde sa nachadza a ako dlho tam malolety méa byt. Otec zaroveri vyzval matku aby dodrzala sudne
rozhodnutie a diha 05.07.2023 pripravila maloletého na styk. Otec sa dostavil k miestu bydliska matky
na styk so synom, €o jej aj oznamil e-malom a aj spravou. Matka v8ak na spravy nereagovala, pricom
sa styk nerealizoval. Otec nemal o maloletom Ziadne informacie. Diia 05.04.2023 a dna 07.04.2023
tiez matka nepripravila maloletého na styk a styk sa nerealizoval. O tychto skutoCnostiach uz otec
upovedomil sud prostrednictvom podania v zakladnom konani. Matka zaroveri komplikuje otcovi vykon
jeho rodi€ovskych prav, ked otca neinformuje o zdravotnom stave maloletého, o tom ako sa mu dari
v 8kole, &i v jeho zaujmovych mimoskolskych aktivitach. Otcovi matka nevie riadne konkretizovat, aké
stravovacie obmedzenia ma malolety dodrziavat v nadvaznosti na jeho zazivacie problémy, pricom
po dihi dobu ho odmietala informovat’ o vysledkoch jeho lekarskych vySetreni u gastroenterologa.
Sama tak ohrozuje zdravie maloletého, ked otec potom nemdze vediet aké strava pocas realizacie
styku m6ze maloletému uskodit. Kontakt otca s maloletym je teda momentéalne nadmieru obmedzeny,
pricom budovanie pozitivneho vztahu je nie len v zaujme otca ale i maloletého. Otec mal maloletého
v nepretrzZitej vyluénej osobnej starostlivosti po€as Styroch mesiacov odo difia 08.12.2022 aZ do
05.04.2023. Pocas tohto obdobia uskutocrioval prikladnu starostlivost o maloletého. S maloletym si
postupne obnovoval svoj vztah, ktory bol pred nariadenim neodkladného opatrenia Okresného sudu
Pezinok zo dha 07.12.2022 v désledku spravania matky k maloletému celkom rozvrateny. Po zvereni
maloletého do osobnej starostlivosti otca, a predovsetkym po odstraneni akéhokolvek vplyvu matky na
maloletého v désledku nariadenia neodkladného opatrenia Okresného sudu Pezinok o zakaze styku
matky s maloletym, vztah otca a maloletého natolko pokrodil, Ze malolety k ukonéeniu otcovej osobne;j
starostlivosti o neho nemal problém sa venovat svojim aktivitdm spolu s otcom, travit's nim volny &as, Ci
sa k otcovi pritulit. Malolety bol v osobnej starostlivosti otca Stastny, pri€om s otcom sa natolko zbliZil,
Ze otca aj nenutene objal, o sa zmenilo po prevzati maloletého matkou do jej osobnej starostlivosti
a obnoveniu jej negativneho nastavovania maloletého voci otcovi. Aj napriek matkinmu negativnemu
nastavovaniu maloletého voci otcovi sa otec v su€asnosti snazi budovat’ s maloletym pozitivny vztah.
V nadvaznosti na to, prejavil otec pred tohtoroénymi Skolskymi letnymi prazdninami zaujem o Specialnu
upravu styku s maloletym. Otec v zaujme travit' s maloletym plnohodnotny ¢as poc¢as Skolskych letnych
prazdnin e-mailovou spravou zo diia 15.06.2023 navrhol matke Specidlny styk s maloletym pocas
Skolskych letnych prazdnin s tym, Ze by s maloletym travil nepretrzite dva posledné tyZzdne v mesiaci jul
2023 a v mesiaci august 2023. Otec by tak mohol travit aspor dva tyZzdne v kazdom z letnych mesiacov
jul a august 2023 s maloletym nepretrzite. Tato Uprava by nepochybne uspokojila zaujem maloletého
travit cez Skolské letné prazdniny viac asu s oboma rodiémi. Matka tuto poziadavku otca odignorovala.



S prihliadnutim na zdujem maloletého K., ako aj na budovanie jeho vztahu s otcom, ma travenie prazdnin
u otca délezity vyznam. Prazdniny su pre maloleté deti obdobim, kedy mdZzu travit’ viac asu so svojimi
rodiémi a venovat sa spolo€nym aktivitdm, ktoré posilfiuju ich vzajomny vztah a puto. Letné prazdniny
predstavuju obdobie dovoleniek, cestovania i uz po Slovensku alebo do zahrani€ia, oddychu a travenia
Casu predovsetkym s detmi. Je to dobra moznost, ako mbze rodi¢ venovat svoj ¢as detom, ktory nema
pocas obdobia, kedy pracuje. Pokial spolu rodi€ia neziju, ma to za nasledok, Ze kazdy z nich travi ¢as s
detmi osamote. Len dostatone ¢astym a konzistentnym stykom s dietatom si rodi¢ dokaze vybudovat
plnohodnotny a kvalitny vztah, a to vykonavanim beznych &innosti, ktoré ich dok&zu zblizit. Skolské
letné prazdniny teda predstavuju najdlih&ie prazdniny pocas roka, priom vzhladom na su€asnu situaciu
je vylu€ené, aby malolety stravil toto obdobie s oboma rodiémi spolo€ne. Otec si uz predbezne pripravil
program s maloletym poc¢as Skolskych letnych prazdnin, ktoré chce naplno vyuZit na rézne aktivity ako
napriklad navstevy kupalisk a rekreaénych zariadeni, turistiku, vylety. Presné uréenie prazdninového
obdobia je pre otca délezité hlavne v suvislosti s planovanim aktivit pre syna. Otec pre zachovanie
svojho vztahu s maloletym, povazuje zabezpec&enie styku po¢as mesiacov jul a august 2023 za velmi
dolezité a nevyhnutné. Otec ma taktieZz zaujem poc&as Skolskych letnych prazdnin s maloletym navstivit
svoju matku a blizku rodinu, ktord Zije vo Francuzsku. Uvedené bolo aj obsahom otcovej Ziadosti
adresovanej matke, ktor( odignorovala. Dieta ma totiZ pravo na stretavanie sa a udrzovanie uzkych
vztahov so svojou blizkou rodinou a prave aj SirSia rodina je pre vyvoj dietata mimoriadne ddlezita.
Zaroven by doSlo k zavaznému zasahu do rodi¢ovskych prav otca, akym je obmedzenie vofného pohybu
mimo Uzemia Slovenskej republiky, pokial by nemal zabezpe€enu moznost kratkodobého vycestovania
s maloletym do krajiny, odkial sam pochadza a kde Zije jeho rodina, aby malolety, ktory ma pocas
Skolského roka limitovany styk s blizkym pribuzenstvom, nemohol byt ani v ase Skolskych letnych
prazdnin v osobnom kontakte s touto &ast'ou rodiny zo strany otca, ako aj krajinou otcovho pdvodu. Je
potrebné redpektovat, Ze otec ma pravo maloletému ukazat miesta, kde byval, kde nadalej Zije jeho
rodina a odkial su jeho rodinné korene a teda aj korene samotného maloletého, priCom malolety ma
pravo tieto korene nielen poznat, ale budovat’ si stabilnd vazbu na pribuzenstvo nadalej Zijuce v tejto
krajine. V pripade dal8ieho komplikovania vykonu rodi¢ovskych prav a styku otca s maloletym zo strany
matky hrozi nebezpeéenstvo ujmy na rodi€ovskych pravach otca a taktiez ujmy na pravach maloletého
dietata. Vzhladom na neschopnost matky komunikovat' s otcom je dohoda medzi rodiémi vylu¢ena.
Pokusy otca o dohodu s matkou ohfadom rozdelenia styku po&as Skolskych letnych prazdnin 2023 sa
ukazali ako neefektivne, nakolko matka navrh otca ignoruje. S poukazom na neustale dohadovanie
sa a zlu komunikaciou s matkou, by bolo naivné oakavat, Ze by zmenila svoj postoj a umoznila styk
otca s maloletym bez autoritativheho rozhodnutia sudu. Zaroven aktualna uprava styku sa otcovi po€as
Skolskych letnych prazdnin javi ako nedostatocna. Otec ma za to, Ze navrhovana uUprava styku po¢as
mesiacov jul a august 2023 je bezpochyby v zaujme maloletého. Malolety potrebuje na zdravy vyvoj
vztahu travit s otcom €o najviac €asu. Otec ma za to, Ze by bolo v prikrom rozpore so zaujmom
maloletého keby nemal mozZnost’ stravit’ toto prazdninové obdobie so svojim otcom a blizkou rodinou.
Potreba Upravy styku otca s maloletym pocas Skolskych letnych prazdnin je teda dana a je nevyhnutna
aj pre rozvoj a upevfiovanie vztahovych vazieb s blizkymi osobami, ktoré pre maloletého predstavuju aj
najblizsi pribuzni zo strany otca, s ktorymi vzhfadom na vzdialenost ich bydlisk nema moznost osobného
kontaktu po¢as bezného roka, mimo prazdnin.

3. Zo suvisiacich spisov tunajsieho sudu sud zistil, Ze malolety sa narodil z mimomanzelského vztahu,
otcovstvo k maloletému bolo uréené suhlasnym vyjadrenim na matrike, rodi¢ia maloletého od septembra
2020 neziju v spolo&nej domacnosti. Navrhom doru¢enym sudu dia 25.10.2021 sa otec domaha Upravy
vykonu rodi€¢ovskych prav a povinnosti k maloletému. Konanie je na tunajSom sude vedené pod sp. zn.
5P/181/2021, nebolo doposial skoncené.

4. Uznesenim, sp. zn. 5P/181/2021-66 zo diia 21.01.2022 sud nariadil neodkladné opatrenie, v rdmci
ktorého bol otec opravneny stretavat sa s maloletym kazdu stredu v €ase od 16.00 hod. do 19.00 hod. a
to tak, Ze otec si maloletého prevezme v mieste bydliska matky a na tom istom mieste maloletého matke
v€as ariadne odovzda, matka je povinna maloletého na stretnutia s otcom v&as a riadne pripravit a otcovi
ho odovzdat, a to az do pravoplatnosti rozhodnutia o Uprave prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému
dietatu v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 5P/181/2021. V zvySnej €asti sud navrh otca
na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

5. Uznesenim, sp. zn. 5P/181/2021-226 zo dha 04.07.2022 sud ulozil matke a otcovi maloletého
vychovné opatrenie, spocivajuce v povinnosti podrobit sa odbornému psychologickému poradenstvu
za ucelom zlepSenia vychovnych zruénosti, zvladnutia svojej role a reSpektovania role druhého rodi¢a



v rdmci komplikovanych vzdjomnych vztahov, zlepSenia schopnosti neprenasat’ svoj postoj k druhému
rodiCovi a na dieta a za u¢elom zlepSenia schopnosti vzdjomne komunikovat po dobu 6 mesiacov
a rovnako rodiCom a maloletému ulozZil vychovné opatrenie, spocivajuce v povinnosti podrobit’ sa
psychologickému poradenstvu, za u¢elom zlepSenia vychovnych zru€nosti, zvlddnutia svojej role otca
ako aj za ucelom reparacie ich vzajomného vztahu medzi otcom a maloletym po dobu 6 mesiacov v
Specializovanom zariadeni Centrum pre deti a rodiny Pezinok, so sidlom Nova 9, Pezinok.

6. Okresny sud Pezinok uznesenim, sp. zn. 5P/181/2021-334 zo dfia 07.12.2022 nariadil neodkladné
opatrenie, v ramci ktorého bol malolety doCasne zvereny do starostlivosti otca, a to az do pravoplatného
skoné&enia konania o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému, vedenom na tunajSom
sude pod sp. zn. 5P/181/2021, matka maloletého bola zaviazana povinnostou prispievat’ na vyzivu
maloletého sumou vo vySke 150 eur mesacne, a to az do pravoplatného rozhodnutia sudu vo veci same;j
a zaroven sud urcil, Ze v ramci neodkladného opatrenia je matka maloletého opravnena stretavat sa s
maloletym kazdy &tvrtok od 14,00 hod. do 15,00 hod. na pdde Centra pre deti a rodiny Pezinok, Nova
9, Pezinok za pritomnosti pracovnikov Centra pre deti a rodiny Pezinok. Proti uzneseniu podala matka
maloletého v zakonnej lehote odvolanie.

7. Uznesenim, sp. zn. 5P/181/2021-410 zo dfa 11.01.2023 Okresny sud Pezinok nariadil v konani
znalecké dokazovanie znalcom z odboru psycholdgia, odvetvie psycholégia deti a psycholédgia
dospelych a poradenska psycholdgia, pricom ustanovenému znalcovi uril lehotu na vypracovanie
znaleckého posudku do 90 dni od doru&enia sudneho spisu.

8. Okresny sud Pezinok uznesenim, sp. zn. 5P/181/2021- zo dfia 22.02.2023 nariadil neodkladné
opatrenie, v ramci ktorého do&asne, do pravoplatného skonéenia trestnej veci pod CVS:ORP-340/1-
VYS-PK-2022, zakazal matke maloletého styk s maloletym osobne, telefonicky, elektronickou
komunikaciou alebo inymi informaénymi prostriedkami. Sud zaroven zruSil vyrok V. Uznesenia
Okresného sudu Pezinok, ¢.k. 5P/181/2021-334 zo diia 07.12.2022, o opravneni matky na styk s
maloletym. Proti uzneseniu podala matka maloletého v zakonnej lehote odvolanie.

9. Uznesenim odvolacieho sudu - Krajského sudu v Bratislave, ¢.k. 20CoP/30/2023-560 zo dna
15.03.2023 odvolaci sud zmenil uznesenie Okresného sudu Pezinok zo dfia 07.12.2022, ¢.k.
5P/181/2021-334 tak, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol, urcil styk otca s
maloletym, zruSil uznesenie Okresného sudu Pezinok zo dia 21.01.2022, ¢.k. 5P/181/2021-66, ex offi
zacal konanie o uloZeni vychovného opatrenia a nariadil vychovné opatrenie - dohfad nad starostlivostou
matky o maloletého, a to prostrednictvom Uradu préce, socidlnych veci a rodiny Pezinok a to az do
pravoplatného skonCenia konania vo veci samej vedeného na Okresnom sude Pezinok pod sp. zn.
5P/181/2021.

10. Okresny sud Pezinok uznesenim, sp. zn. 5P/28/2023-64 zo dna 10.05.2023 zamietol navrh
otca, ktorym sa domahal vydania neodkladného opatrenia, v rdmci ktorého by bol malolety zvereny
do jeho osobnej starostlivosti a zarovefi by siud nim zruSil Uznesenie Okresného sudu Pezinok,
¢.k. 5P/181/2021-334 zo dna 07.12.2022 v spojeni s Uznesenim Krajského sudu v Bratislave, €.k.
20CoP/30/2023-560 zo dna 15.03.2023. Proti uzneseniu podal otec maloletého odvolanie.

11. Uznesenim sp.zn. 5P/44/2023-43 zo diia 19.06.2023 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZil
otcovi povinnost prispievat na vyzivu maloletého sumou vo vyske 150,- eur mesacne poénuc dfiom
vykonatelnosti tohto uznesenia, ktord sumu je otec povinny zasielat’ k rukam matky, vzdy do 15-teho
dfia v mesiaci vopred, a to az do pravoplatného skonéenia konania o Uprave vykonu rodiCovskych prav
a povinnosti k maloletému vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. 5P/181/2021. Proti uzneseniu podal
otec maloletého odvolanie.

12. Podla § 1 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,Civilny mimosporovy poriadok®), podla tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci
ustanovené v tomto zakone.

13. Podla § 2 ods. 1 a ods. 2 Civilného mimosporového poriadku na konania podfla tohto zakona sa
pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Na ucely tohto



zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zagatie konania, u€astnik konania (dalej
len ,ucastnik®) a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

14. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,Civilny sporovy poriadok®) pred zagatim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sud mbze
na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

15. Podla § 329 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

16. Podla § 329 ods. 2 Civilného sporového poriadku pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v
Case vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

17. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

18. Podla § 326 ods. 1 Civilného sporového poriadku v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
sa popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

19. Podla § 331 ods. 1 Civilného sporového poriadku navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak
bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

20. Podla § 361 Civilného mimosporového poriadku sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to
vyZaduje verejny zaujem.

21. Podla § 332 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim,
ak osobitny predpis neustanovuje inak.

22. Podla ¢&l. 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akejkofvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto&riovanej verejnymi alebo sukromnymi zariadeniami
socialnej starostlivosti, sudmi, sprdvnymi alebo zakonodarnymi organmi.

23. Podfa &l. 5 z&kona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,Zakon o rodine®) zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom
pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého
dietata sa zohladfiuje najma a) uroven starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecie a
stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, c) ochrana déstojnosti, ako aj dusevného, telesného a
citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym
postihnutim dietata, e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata
zasahmi do dusevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky
na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vloh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné
vystavenie konfliktu lojality a ndslednému pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych
vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi blizkymi osobami, i) vyuzitie moznych prostriedkov
na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do rodi¢ovskych prav a povinnosti.

24. Podla § 24 ods. 4 Zakona o rodine sud pri rozhodovani o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€¢om. Sud db4, aby bolo reSpektované pravo dietata na



vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodi¢mi.

25. Podla § 28 ods. 1 Zakona o rodine su€astou rodi¢ovskych prav a povinnosti su najma a) sustavna a
dbslednd starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvin maloletého dietata, b) zastupovanie
maloletého dietata, c) sprava majetku maloletého dietata.

26. Podla § 28 ods. 2 Z&kona o rodine rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

27. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine rodic¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju
primerane.

28. Neodkladné opatrenie je zabezpe€ovacim inétititom i v civinom mimosporovom procese a jeho
zabezpecfovacia funkcia sa prejavuje najma v schopnosti zabranit zva¢3a do€asnou alebo provizérnou
Upravou nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred zagatim konania, v uz zaCatom konani, ako aj
po fiom nastat. Pri nariadovani neodkladného opatrenia prevliada poziadavka rychlosti a zjednodu$enia
nad poziadavkou Uplnosti skutkovych zisteni, a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia
ma vacsinou predbezny charakter. V désledku toho sa nezistuju vSetky skutognosti, ktoré ma mat sud
zistené pred vydanim kone&ného rozhodnutia vo veci samej; pri relevantnych skuto€nostiach, z ktorych
sud vyvodzuje dévodnost’ navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, postacuje ich osvedcenie (tzn.
stav vysokej miery pravdepodobnosti) z dostupnych dékaznych prostriedkov.

29. Zakladnou podmienkou na nariadenie neodkladného opatrenia teda je, aby uU&astnik osveddil
uplatfiovany narok a osvedcil potrebu neodkladnej upravy pomerov, ktora nemusi vyplyvat len z
naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti sidu o maloletych aj z existencie zaujmu
maloletého dietata. Sud méze rozhodnut' aj bez vysluchu a vyjadrenia U¢astnikov a bez nariadenia
pojednavania, len na zaklade osved&enia tvrdenych skutognosti. Sud pri rozhodovani o neodkladnom
opatreni nezistuje vSetky skuto€nosti, ktoré su predmetom riadneho (plnohodnotného) dokazovania v
meritérnom konani. O otazke kone&nej Upravy prav a povinnosti k maloletému dietatu sud vykona riadne
dokazovanie a vo veci rozhodne az v meritornom konani. Zo samotnej podstaty konania o nariadeni
neodkladného opatrenia vyplyva, Ze sud nevykonava dokazovanie ohladom tvrdenych skuto¢nosti. Sud
méze vychadzat iba z Udajov uvedenych v ndvrhu, pripadne osved€enych priloZzenymi listinami alebo
dbkazmi predloZzenymi navrhovatefom. Mieru pravdepodobnosti, s akou su uvedené Udaje pravdivé,
pritom sud vyhodnocuje vzhfadom na individualne okolnosti navrhu. V konani o nariadeni neodkladného
opatrenia spociva povinnost' tvrdenia na jeho navrhovatefovi, pri€om na splnenie tejto povinnosti sa
vyZaduje, aby navrhovatel sudu navrhoval aspori dokazy zakladného vyznamu pred osvedcenie naroku,
ktory ma byt do€asne chraneny neodkladnym opatrenim. Pod potrebou neodkladnej Upravy pomerov
ucastnikov sa rozumie taky stav vztahov ugastnikov, pri ktorom aktivna korekcia zo strany sudu neznesie
odklad. Upravou neodkladnych opatreni je totiz umoZznené urychlené a pruzné rieSenie takych situécii,
kedy je potrebny okamzity zasah sudu.

30. Sud po oboznameni sa s obsahom navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia a obsahom
suvisiacich sudnych spisov dospel k zaveru, ze navrh otca je dévodny a preto neodkladné opatrenie
nariadil. Sud ma za to, Ze otec osvedcil potrebu neodkladnej Upravy pomerov medzi maloletym a otcom
a ma za osvedcené, Ze otec sa o maloletého zaujima, ma zaujem vykondvat osobnu starostlivost
o maloletého, pravidelne si plni vyzivovaciu povinnost. Nevyhnutnym predpokladom na nariadenie
neodkladné opatrenia je potreba bezodkladnosti upravenia pomerov maloletého dietata, nakolko bez
tohto zasahu by mohlo dbjst k nezvratnému poskodeniu opravnenych zaujmov maloletého, ¢o by
mohlo mat’ negativny dopad na jeho zdravy vyvoj. V pripade Upravy styku maloletého s rodi€om s
ktorym nezdiela spoloéni domacnost je cielom nariadenia neodkladného opatrenia vyhradne predbezne
zabezpedit pravo na styk rodi¢a s maloletym dietatom do doby nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia
vo veci samej. Nakolko konanie vo veci samej vedené na tunajSom sude pod sp.zn. 5P/181/2022 nie
je skonc&ené, kedZe je vo veci nariadené znalecké dokazovanie, ktoré sa nepodarilo doposial vykonat z



dovodu, Ze matka mari vySetrenie maloletého znalcom, na predvolanie sa k znalcovi spolu s maloletym
opakovane nedostavila, svoju nepritomnost neospravedinila v€as a vaznymi okolnostami a pokusy otca
0 dohodu s matkou ohlfadom rozdelenia styku po€as Skolskych letnych prazdnin 2023, matka podla
vyjadrenia otca ignoruje, je zasah sudu vo veci Upravy styku otca s maloletym nevyhnutny. Sud ma
z obsahu suvisiacich sudnych spisov preukazané, ze medzi rodiémi pretrvava komunikaény problém,
ktory vyrazne ovplyviiuje aj rodicovské prava otca. Sud mé za to, Ze vzhfadom na vek maloletého a
na to, Zze malolety si s otcom vybudoval blizky vztah je potrebné, aby sa tento rozvijal a malolety
mal moznost stravit toto prazdninové obdobie so svojim otcom ako aj blizkou rodinou, aby sa mohli
rozvijat a upevnovat vztahové vazby aj s najbliz§imi pribuznymi zo strany otca s ktorymi vzhfadom
na vzdialenost ich bydlisk nema malolety mozZnost osobne sa kontaktovat po¢as bezného roka mimo
prazdnin. Sud dospel k zaveru, Zze potreba do¢asnej Upravy styku otca s maloletym prostrednictvom
neodkladného opatrenia bola preukazana, preto navrhu otca v celom rozsahu vyhovel.

31. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podfa ktorého
Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie na Okresnom sude Pezinok do 15 dni od jeho
dorucenia [§ 357 pism. d) Civilného sporového poriadku a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku].

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (§ 127 ods. 2 Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 Civilného sporového poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 Civilného
mimosporového poriadku).

Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis neustanovuje inak (§ 332 ods. 1
Civilného sporového poriadku).



