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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov, samosudca JUDr. Rastislav Varga, na verejnom zasadnuti vo veci prejednania
a schvalenia dohody o vine a treste uzatvorenej dfia 23. maja 2013 medzi prokuratorom Okresnej
prokuratiry PreSov a obvinenymi W. C. a H. N., dfia 18. juna 2013 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schvaluje dohodu o vine a treste zo dfia 23.5.2013 a vyhlasuje
tento

rozsudok

Obvineni:
1/ W. C., nar. XX. X.XXXX v A, trvale bytom F. &. XXX, okr. Z., bez prihlasenia bytom U., R.. €. XX, okr. Z.,

2/ H. N., nar. XX. XX XXXX v A., trvale bytom U., R. ¢. XXXX/XX, okr. Z.,
sU vinni, zZe

po vzajomnej dohode dfia XX.X.XXXX, v poludnajSich hodinach, v katastralnom Guzemi mesta U., okres
Z., z pozemkov patriacich do lesného pédneho fondu s parcelnymi €islami XXXX/X, z €asti lesa zvanej
,C.“, bez povolenia na zber drevnej hmoty, ku Skode Technickych sluzieb mesta Lipany, s.r.o. Krivianska
3, Lipany pozberali doposial neznamymi osobami zrezanu konarinu stromu druhu Borovica o celkovom
objeme 1 prm drevnej hmoty, tuto narezali na metrovicu a nalozili na vozik a tahali domov, pri¢om vSak
boli prichyteni hliadkou Okresného riaditel'stva policajného zboru, Obvodného oddelenia v Lipanoch,
kde obv. W. C. bol trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp.zn. 2T/106/2012 z 25.10.2012,
pravoplatnym dia 17.11.2012 za trestny Cin kradeze odsudeny,

teda

1/ obvineny W. C.

spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou bolo drevo z pozemku,
ktory patri do lesného pédneho fondu, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,



2/ obvineny H. N.

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou bolo drevo z pozemku,
ktory patri do lesného pédneho fondu,

¢im spachali

1/ obvineny W. C.

precin kradezZe spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. d/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona,

2/ obvineny H. N.

precin kradeZe spolupachatelstvom podfa § 20 k § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona,

Za to im sud uklada:

1/ obvinenému W. C.

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/ Trestného zakona k § 38 ods. 2
Trestného zakona, § 54 Trestného zakona trest povinnej prace vo vymere 160 (stoSestdesiat) hodin.

2/ obvinenému H. N.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/ Trestného zakona k § 38 ods. 2
Trestného zakona, § 54 Trestného zakona trest povinnej prace vo vymere 80 (osemdesiat) hodin.

odovodnenie:

Uznesenim povereného prisluénika PZ Obvodného oddelenia Policajného zboru Lipany, CVS:ORP-148/
LI-PO-2013 zo dfia 25.1.2013 bolo vznesené obvinenie vo¢i W. C. pre precin kradeze podla § 212
ods. 2 pism. d/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podia §
20 Trestného zakona a H. N. pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona
spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze po
vzajomnej dohode diia XX.X.XXXX, v poludfiajSich hodinach, v katastralnom uzemi mesta U., okres Z.,
z pozemkov patriacich do lesného pédneho fondu s parcelnymi €islami XXXX/X, z €asti lesa zvanej ,,C.%,
bez povolenia na zber drevnej hmoty, ku 8kode Technickych sluZieb mesta Lipany, s.r.o. Krivianska 3,
Lipany pozberali doposial neznamymi osobami zrezanu konarinu stromu druhu Borovica o celkovom
objeme 1 prm drevnej hmoty, tuto narezali na metrovicu a naloZili na vozik a tahali domov, pricom v8ak
boli prichyteni hliadkou Okresného riaditelstva policajného zboru, Obvodného oddelenia v Lipanoch,
kde obv. W. C. bol trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp.zn. 2T/106/2012 z 25.10.2012,
pravoplatnym dfa 17.11.2012 za trestny Cin kradezZe odsudeny.

Dna 23. maja 2013 sa uskutoc¢nilo konanie o dohode o vine a treste medzi prokuratorom Okresne;j
prokuratury PreSov a obvinenymi W. C. a H. N., kde boli dohodnuté tresty tak, ako su uvedené vo vyroku
tohto rozsudku.

Na verejnom zasadnuti samosudca podfla § 333 ods. 3 Trestného poriadku formou otazok obvinenym
zistil, i rozumeju podanému navrhu na dohodu o vine a treste, €i suhlasia, aby sa ich trestna vec
prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdavaju prava na verejny sudny proces, €i rozumeju, ¢o tvori



podstatu skutku, ktory je im kladeny za vinu, ¢i boli ako obvineni pouceni o svojich pravach, najma o
prave na obhajobu, a &i im bola dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a mohli sa s obhajcom radit o
spbsobe obhajoby, €i rozumeli podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, & rozumeju pravnej
kvalifikacii skutku ako trestného €inu, €i boli oboznameni s trestnou sadzbou, ktord zakon ustanovuje
za trestny €in kladeny im za vinu, €i dobrovolne sa priznali a uznali vinu za spachany skutok, ktory sa
v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako trestny €in, &i suhlasia s navrhovanym trestom, trest
prijimaju a v stanovenych lehotach sa podriadia vykonu trestu, nahradia spésobenu 8kodu v rozsahu
dohody a ¢i uvedomuju si, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory
nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie. Na vietky
polozené otazky odpovedali obvineni kladne.

Nakolko obvineni odpovedali na vetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 Trestného poriadku ano a
sucasne sud povazoval predloZenu dohodu o vine a treste za spravodliva a dohodnuty trest nie je zrejme
neprimerany, rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku a podla § 334 ods. 4
Trestného poriadku a schvalil dohodu o vine treste v navrhnutom zneni.

Poucenie:

Uznesenim povereného prislugnika PZ Obvodného oddelenia Policajného zboru Lipany, CVS:ORP-148/
LI-PO-2013 zo dria 25.1.2013 bolo vznesené obvinenie voci Dusanovi Horvathovi pre precin kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. d/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona a TomasSovi Bendikovi pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
d/ Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona na tom
skutkovom z&klade, Ze po vzajomnej dohode dfia 25.1.2013, v poludhajsich hodinach, v katastralnom
Uuzemi mesta Lipany, okres Sabinov, z pozemkov patriacich do lesného pédneho fondu s parcelnymi
Cislami 2607/1, z Casti lesa zvanej ,Haj“, bez povolenia na zber drevnej hmoty, ku Skode Technickych
sluzieb mesta Lipany, s.r.o. Krivianska 3, Lipany pozberali doposial hezndmymi osobami zrezanu
konarinu stromu druhu Borovica o celkovom objeme 1 prm drevnej hmoty, tuto narezali na metrovicu a
nalozili na vozik a tahali domov, pricom vSak boli prichyteni hliadkou Okresného riaditelstva policajného
zboru, Obvodného oddelenia v Lipanoch, kde obv. DuSan Horvat bol trestnym rozkazom Okresného
sudu PreSov sp.zn. 2T/106/2012 z 25.10.2012, pravoplatnym dna 17.11.2012 za trestny €in kradeze
odsudeny.

Dna 23. maja 2013 sa uskutoc¢nilo konanie o dohode o vine a treste medzi prokuratorom Okresne;j
prokuratury PreSov a obvinenymi Dusanom Horvathom a TomaSom Bendikom, kde boli dohodnuté tresty
tak, ako su uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Na verejnom zasadnuti samosudca podfla § 333 ods. 3 Trestného poriadku formou otazok obvinenym
zistil, i rozumeju podanému navrhu na dohodu o vine a treste, €i suhlasia, aby sa ich trestna vec
prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdavaju prava na verejny sudny proces, €i rozumeju, ¢o tvori
podstatu skutku, ktory je im kladeny za vinu, ¢i boli ako obvineni pouceni o svojich pravach, najma o
prave na obhajobu, a &i im bola dana mozZnost na slobodnu volbu obhajcu a mohli sa s obhajcom radit o
spbsobe obhajoby, €i rozumeli podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, &i rozumeju pravnej
kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu, ¢i boli oboznameni s trestnou sadzbou, ktoru zakon ustanovuje
za trestny €in kladeny im za vinu, ¢i dobrovolne sa priznali a uznali vinu za spachany skutok, ktory sa
v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako trestny ¢in, ¢i suhlasia s navrhovanym trestom, trest
prijimaju a v stanovenych lehotach sa podriadia vykonu trestu, nahradia spdsobenu Skodu v rozsahu
dohody a ¢i uvedomuju si, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory
nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie. Na vSetky
poloZzené otazky odpovedali obvineni kladne.

Nakolko obvineni odpovedali na vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 Trestného poriadku ano a
sucasne sud povazoval predloZenu dohodu o vine a treste za spravodlivd a dohodnuty trest nie je zrejme
neprimerany, rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku a podla § 334 ods. 4
Trestného poriadku a schvalil dohodu o vine treste v navrhnutom zneni.



