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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté deti B.: 1. X. U. nar. XX XX.XXXX
2. Y. W. nar. XX.XX.XXXX zasttpenych koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny KoSice deti rodiCov: U. B. nar. X.X.XXXX byvajucej v E. €. XXX zastupenej JUDr. Melaniou
Knopovou advokatkou Advokatskej kancelarie so sidlom v Kosiciach na ul. Starovej &. 20 a Ing. X.
B. nar. XX.X.XXXX byvajuceho K. B. B. €. XXXX/X R. Poruba E. republika v konani o urenie miesta
obvyklého pobytu maloletych deti, o odvolani matky proti uzneseniu Okresného sudu KosSice - okolie zo
dna 16.4.2013 &.k. 19P 72/2013-16 takto

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie sudu prvého stupna.
odovodnenie:

Sud prvého stupria napadnutym uznesenim konanie zastavil a rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania. Rozhodol podla § 83, § 103 a § 104 ods. 1 O.s.p. s odévodnenim, Ze
pokraCovaniu v konani o uréenie miesta obvyklého pobytu maloletych deti B. pod sp.zn. 19P 72/2013
brani prekazka skor za¢atého konania o navrat maloletych deti do krajiny obvyklého pobytu maloletych
deti B. vedenej na Okresnom sude Kosice | pod sp.zn. 11P 26/2012, ktoré doposial nebolo pravoplatne
skoncené a v ktorom sud riesi otazku obvyklého pobytu maloletych deti ako predbeznu. Na zaklade takto
zisteného skutkového stavu a citovanych zakonnych ustanoveni sud neskdr zacaté konanie zastavil a
o trovach konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism.c/ O.s.p..

Proti tomuto uzneseniu podala odvolanie matka maloletych deti s poukazom na skuto&nost, Ze
rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci, preto Ziada, aby
odvolaci sud uznesenie sudu prvého stupna zruSil a prikazal Okresnému sudu KoSice - okolie ako
vecne a miestne prislusnému sudu, ako aj sudu, ktory ma na konanie medzinarodnu pravomoc na
konanie o urCenie, Ze miestom obvyklého pobytu maloletych deti B. je Slovenska republika, aby vo
veci konal a rozhodol. Poukazala na to, Zze na Okresnom sude KoSice | prebieha konanie o nariadenie
navratu maloletych deti do miesta ich obvyklého pobytu do Ceskej republiky. Otazku uréenia miesta
ich obvyklého pobytu riesil konajuci sud iba ako prejudicidlnu otdzku. Domnieva sa, Ze na konanie
0 jej navrhu na urCenie, Ze krajinou obvyklého pobytu maloletych deti je Slovenska republika, ma
medzinarodnu pravomoc Slovensky sud, ktorym je Okresny sud KoSice - okolie ako vecne a miestne
prislusny sud na prejednanie otazok, ktoré by mohli byt rozhodujice v konani o Upravu vykonu
rodiovskych prav a povinnosti k maloletym detom B.. Konanie o upravu vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti k maloletym detom B. sa vedie na Okresnom sude KoSice - okolie pod sp.zn. 19P 89/2011 na
z&klade jej navrhu zo diia 7.11.2011. Na zaklade jej navrhu z 15.3.2012, aby Mestsky sud v Brne ur€il,
Ze miestom obvyklého pobytu maloletych deti je Slovenska republika, ktoré sa viedlo pod sp.zn. 40Nc
2501/2012, nemohol Mestsky sud v Brne rozhodnut inak a to tak, Ze konanie zastavil, kedZze nemal
na takéto konanie medzinarodnu pravomoc v zmysle Nariadenia Rady ES 2201/2003 podfa ¢&l. 8 a 17.
V odévodneni uznesenia Mestsky sud v Brne konstatoval, Ze podla Haagskeho dohovoru v konani o
nariadenie navratu maloletych deti do krajiny ich obvyklého pobytu sud neprejednava otazky, ktoré by



mohli byt rozhodujuce v konani o Upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletym detom.
Konanie sa realizuje na tom sude, ktory je vecne a miestne prislusny na poru¢enské konanie. Sud uréuje
svoju prislusnost podfa okolnosti, ktoré su tu v €ase zaCatia konania a trva az do skon€enia konania.
Mestsky sud v Brne nekonstatoval, Ze dévodom na zastavenie konania by mala byt litispendencia
zaCatého konania na Okresnom sude KosSice |, ktoré sa vedie pod sp.zn. 11P 26/2012, ktoré sa zacCalo
dna 28.2.2012.

K odvolaniu matky podal vyjadrenie kolizny opatrovnik, ktory navrhol uznesenie Okresného sudu KoSice
- okolie sp.zn. 19P 72/2013 zo dfia 16.4.2013 ako vecne spravne potvrdit.

Otec vo vyjadreni navrhol potvrdit napadnuté uznesenie ako vecne spravne. Postup matky povazuje
len za ob&trukénu praktiku, ktora ma zamedzit' dalSiemu konaniu vo veci navratu maloletych deti do
krajiny obvyklého pobytu na Okresnom sude KoSice |, ktoré sa v rozpore s Nariadenim vedie viac
nez 15 mesiacov. Matka podala 31.3.2013 na Okresny sud KoSice | navrh na preruSenie navratového
konania z dévodu § 109 ods. 1 pism.b/ O.s.p. a napriek tomu, Ze sud jej navrh zamietol, nepokracuje
v konani. Matka mu brani v kontakte s maloletymi detmi, o mézZe mat katastrofalne nasledky na jeho
vztah s maloletymi detmi a tiez a ich dalSi psychicky a fyzicky vyvoj. Okresny sud KoSice | rieSil v
ramci konania sp.zn. 11P 26/2012 o nariadenie navratu maloletych deti B. do krajiny ich obvyklého
pobytu do Ceskej republiky otazku, ktora krajina bola bezprostredne pred neopravnenym zadrzanim
deti na uzemi Slovenskej republiky ich obvyklym bydliskom. Tuto otézku rieSil sud ako predbeznu,
ktord musel vyrieSit, aby mohol spravodlivo rozhodnut’ vo veci samej. Otazka je uz vyriedena. Sud
prvého stupria po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze krajinou obvyklého pobytu bezprostredne
pred neopravnenym zadrzanim bola Ceska republika a preto std z 23.5.2012 vydal uznesenie, ktorym
nariadil navrat maloletych deti do Ceskej republiky. Toto uznesenie matka napadla odvolanim a Krajsky
sud v KoSiciach vec zrusil a vratil sudu prvého stupfia na doplnenie dokazovania a nové rozhodnutie.
V tejto suvislosti aj odvolaci sud v odbévodneni uznesenia sp.zn. 7CoP 266/2012 zo diia 12.9.2012
konstatuje, Ze odvolaci sud sa stotoZnil so zdverom sudu prvého stupiia, Ze obvykly pobyt maloletych
deti v tomto pripade bezprostredne pred zadrzanim deti na Gzemi Slovenskej republiky bol v Ceskej
republike a v tomto smere v celom rozsahu poukazuje na odévodnenie rozhodnutia sudu prvého stupha
v tejto Casti. Odvolacie namietky matky su v tomto smere neoddvodnené, vzdjomne si rozporujuce
a nemajuce poklad v zistenom skutkovom stave. Odvolaci sud zdoéraznil, Ze obvykly pobyt deti v
ramci aplikacie Dohovoru sa podfa jeho €l. 3 zistuje podla okolnosti, ktoré tu boli bezprostredne pred
premiestnenim alebo zadrZzanim deti na uzemi iného Statu. Z uvedeného je zrejmé, Zze sud prvého
stupnia rieSil otazku obvyklého pobytu deti ako otazku predbeznu, aby mohol spravne rozhodnut vo veci
samej. Pripadnu zmenu obvyklého pobytu deti a ich vystahovanie do iného Statu, pokial sa rodi€ia na
vystahovanie deti do zahranic¢ia nedohodnu, mdZze rieSit zasadne vecne prislusny sud podla pévodného
obvyklého pobytu deti v opatrovnickom konani. Poukazal na to, Ze opatrovnicky sud, ktory sa na
Slovensku zaobera maloletymi detmi podra €l. 20 Nariadenia ES 2201/2003 pravomoc ma prijimat len na
predbezné opatrenie a zaistovacie opatrenie. Podla &l. 16 Haagskeho dohovoru o ob&ianskopravnych
aspektoch medzinarodnych unosov deti nemézu sudy a spravne organy Statu (teda ani opatrovnicky
sud), do ktorého boli deti neopravnene premiestnené alebo v fiom su neopravnene zadrziavané od
okamzZiku, kedy im bolo doru¢ené oznamenie o protipravnom premiestneni alebo zadrzani akokolvek
vecne rozhodovat o pravu starostlivosti o maloleté deti, pokial nebude rozhodnuté, Ze dieta ma byt
podla Dohovoru vratené alebo nebude podany navrh podfa dohovoru v primeranej lehote. Uréovanie
miesta obvyklého pobytu deti je svojou podstatou a logikou prave takym rozhodnutim, ktoré ma
Haagsky dohovor v prislusnom ¢lanku na zreteli. Jeho zmyslom je zabranit tomu, aby rozhodovali
vo veci starostlivosti o maloleté deti sudy Statu, kam boli deti neopravnene premiestnené alebo kde
sU neopravnene zadrziavané. Pre upevnenie pravnej istoty su€asne vznasa namietku medzinarodnej
neprisludnosti Okresného sudu KoSice - okolie ur€ovat miesto obvyklého pobytu maloletych deti. Matka
sa snazi argumentovat vo veci prisluSnosti Okresného sidu KosSice - okolie k vedeniu takého konania
rozhodnutim Mestského sudu Brno, potom je nutné dodat, Ze podanie matky je ucelovo vytrhnuté z
kontextu. Mestsky sud v Brne bol v 8ase matkou zahajeného konania jedinym uréenym sudom Ceskej
republiky prislusnym riedit spory o nariadenie navratu maloletych deti do krajiny obvyklého pobytu podla
Haagskeho dohovoru a Nariadenia Rady ES 2201/2003. Jeho pravomocou bolo viest konanie v tejto veci
a toto konanie bolo na zaklade opétovného unosu mal. X. U. matkou z Ceskej republiky na Slovensko
zastavené. Sudu teda neostavalo nez suCasne zastavit aj konanie o veci, ktorym sa matka snazila spojit
s navratovym konanim a ku ktorému ako samostatnému podnetu konania nemal Mestsky sud v Brne
miestnu prislugnost v ramci Ceskej republiky uréenti Ob&ianskym sidnym poriadkom.



Odvolaci sud bez nariadenia pojednavania podfa § 214 ods. O.s.p. preskimal podla § 212 ods. 1 O.s.p.
napadnuté uznesenie aj s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolanie matky nie
je opodstatnené.

Podfla § 219 ods. 1 O.s.p. odvolaci sud rozhodnutie potvrdi, ak je vo vyroku vecne spravne.

Podla ods. 2 citovaného zakonného ustanovenia, ak sa odvolaci sud v celom rozsahu stotoZfiuje
s odévodnenim napadnutého rozhodnutia, méze sa v odévodneni obmedzit len na skonstatovanie
spravnosti dévodov napadnutého rozhodnutia, pripadne doplnit na zdéraznenie spravnosti napadnutého
rozhodnutia dalSie dévody.

Odvolaci sud dospel k zaveru, Ze v preskumavanom spise boli splnené zakonné podmienky pre
zastavenie konania, pretoZze sud prvého stupfia posudil zisteny skutkovy stav podla spravnych
zakonnych ustanoveni, v sulade s § 132 O.s.p. vyhodnotil dbkazy, a to kazdy dékaz jednotlivo a vietky
dbékazy v ich vzajomnej suvislosti, preto je oddvodnenie uznesenia presvedCivé a s jeho zavermi sa
odvolaci sud s poukazom na ustanovenie § 219 ods. 2 O.s.p. v plnom rozsahu stotozfuje. Odvolaci
sud uznesenie sudu prvého stupria podfa § 219 ods. 1 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil, pretoze sud
prvého stupria zakonne rozhodol o zastaveni konania. Odvolacie namietky matky st v plnom rozsahu
neopodstatnené, pretoze tymito sa dosledne zaoberal sud prvého stupna, pretoze tieto tvorili jej obranu
v priebehu konania na sude prvého stupfia a matka ani v priebehu odvolacieho konania neuviedla
Ziadne relevantné skutonosti majuce za nasledok iné rozhodnutie. Odvolaci sud posudenim vsetkych
relevantnych skutoénosti vo vztahu k predmetu konania dospel k rovhakému pravnemu zaveru ako sud
prvého stuphfa, Ze v danom pripade su splnené v3etky zakonné podmienky pre zastavenie konania,
pretoZe pokracovaniu v konani brani prekazka skér zaatého konania o navrat maloletych deti do krajiny
obvyklého pobytu maloletych deti B. vedenej na Okresnom sude KoSice | pod sp.zn. 11P 26/2012, ktoré
doposial nebolo pravoplatne skonéené a v ktorom sud rieSil otazku obvyklého pobytu maloletych deti
ako predbeznu. V inom konani ako unosovom sud nema pravomoc konat’ a rozhodovat o obvyklom
pobyte maloletého dietata. V danom pripade ide o Specialnu Upravu, ktora vyplyva z dohovoru a podla
§ 14a ods. 1 zakona &. 371/2004 Z.z. na konanie vo veciach vratenia maloletého dietata, ktoré bolo
neopravnene premiestnené alebo zadrzanég, je prislusny podla pism.c/ Okresny sud KoSice | pre obvody
Krajského sudu v KoSiciach a Krajského sudu v PreSove.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



