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Uznesenie

Mestsky sud KoSice v spore zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava —
Mestska éast Staré Mesto , ICO: 35 831 154, pravne zastipena JUDr. Janom Soltésom, advokatom, so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, proti Zalovanej: A. A., nar. XX.X.XXXX, bytom B. XXXX/XX, XXX
XX C., zastipena JUDr. Peter Vachan, advokat s.r.o., so sidlom Pavla Mudrofia 1191/5, 010 01 Zilina
ICO: 47 445 092, o zaplatenie 1.845,04 eur s prisluenstvom, takto

rozhodol:

. Konanie zastavuje .

Il. Zalovanej priznava narok na nahradu trov konania v celom rozsahu.
oddovodnenie:

Zalobca sa zalobou dorugenou tunajSiemu sudu dfia 29.1.2021 prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu domahal, aby sud zaviazal Zalovanu k povinnosti zaplatit mu titulom Zmluvy o vydani
a pouzivani kreditnej karty QUATRO, sumu 1845,04 eur s spolu s prisluSenstvom, ako aj nahradit mu
trovy konania.

Rozsudkom zo dnia 12.11.2021, &.k. 41Csp/25/2021-190 tunajSi sud konanie o zaplatenie 294,44
eur s prisluSenstvom zastavil, Zalovanu zaviazal k povinnosti zaplatit Zalobcovi 1550,60 eur
s prisluSenstvom a priznal Zzalobcovi proti Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
Krajsky sud v KosSiciach, uznesenim zo dna 21.2.2023, &.k. 5CoCsp/20/2022-236 zrusil rozsudok
vo vyrokoch Il. a lll. a v rozsahu zruenia vratil vec sudu prvej indtancie na dalSie konanie a nové
rozhodnutie.

Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 20.3.2023.

Zalobca podanim doruenym sudu dﬁg 12.4.2023 oznamil, Ze berie spat’ zalobu voci Zalovanej v celom
rozsahu a konanie navrhuje zastavit. Zalobca uviedol, Ze si nahradu trov konania neuplatiuje. Zaroven
poziadal sudu o vratenie krateného sudneho poplatku uhradeného za podanu zalobu.

Podla ust. § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,C.s.p.), Zalobca méze vziat Zalobu spat.
Podla ust. § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

Podla ust. § 145 ods. 2 C.s.p., a je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

Podla ust. § 145 ods. 3 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat’ s€asti pred jej doru€enim Zalovanému, kona sud
o zvySku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto asti.

Podfla ust. 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Podla ust. § 146 ods. 2 C.s.p., suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spdsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.



KedZe v uvedenom spore doSlo k spatvzatiu Zaloby v celom rozsahu po zacati pojednavania
(pojednavanie dfia 12.11.2021), sud v sulade s ust. § 146 ods. 1 C.s.p. zistoval stanovisko Zalovanej,
ktora podanim zo dia 21.4.2023 sudu oznamila, Ze so spatvzatim Zaloby v celom rozsahu suhlasi
a ziada priznat’ narok na nahradu trov konania v celom rozsahu.

Na z&klade vys3ie uvedeného sud konanie v sulade s ustanovenim § 145 ods. 1 C.s.p. voéi Zalovane;j
v celom rozsahu zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie
konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

V sulade s judikatturou Najvy$Sieho sudu SR, pred samotnym rozhodnutim o nahrade trov zastaveného
konania v désledku spatvzatia Zaloby Zalobcom, treba vzdy v konkrétnom pripade skumat, &i a ktora
zo stran sporu zavinila zastavenie konania, otazku dévodnosti podania Zaloby, a to z isto procesného
hladiska.

Vzhladom na skuto€nost, Ze Zalobca procesne zavinil zastavenie konania, je povinny nahradit’ trovy
konania Zalovanej, t.j. Zalovana ma ndarok proti Zalobcovi na ndhradu trov konania v celom rozsahu.

Podla ust. § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, poplatok splatny podanim Zaloby,
navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie
zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie
odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz;
to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Zze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie
je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom
pojednavani na prisludnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani
pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna Zaloba, kasatna
staznost alebo Zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

Podla ust. § 11 ods. 4 cit. zdkona, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku ktory sa vracia podla
odseku 1, sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej v8ak 6,70 eura. Ak sa
navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla ust. § 11 ods. 6 pism. a) a b) cit. zakona, organy uvedené v § 3, ktoré a) nie su zapojené
do centralneho systému evidencie poplatkov, za$lu bez zbyto¢ného odkladu odpis pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku dafiovému uradu prislusnému podla trvalého pobytu
alebo sidla poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo dna dorucenia
odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov
alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, zaSle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia
staznosti podl'a osobitného zakona a dariovy urad vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dfa doruéenia
pisomného upovedomenia,

b) su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto&ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dria doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

V sulade s citovanou zakonnou Upravou sud nerozhodol o vrateni poplatku Zzalobcovi, nakolko
postupujuc v sulade s ust. § 11 ods. 3 cit. zakona, poplatok sa vracia len vtedy ak sa Zalobca vzal spat’
pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, i bol vydany platobny rozkaz, ¢o v tomto pripade splnené
nebolo, kedZe k spatvzatiu Zaloby Zalobcom doslo aZ po pojednavani, ktoré sa konalo 12.11.2021 (€l
187), na ktorom sa pojednavalo bez pritomnosti stran sporu a doslo k vyhlaseniu rozsudku.

Poucenie:



: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v zmysle ust. § 357 pism. a) C.s.p., na Okresny sud
KoSice Il v lehote I5 dni odo dfia jeho dorugenia v zmysle ust.§ 362 ods. 1 C.s.p. v dvoch pisomnych
vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 C.s.p. — ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).



