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SK-2C/2/2023

ALBLCXXXXEX XXX XX XXX XX

Cislo konania: SK-2C/2/2023-44
Identifikacné Cislo spisu: XXXXXXXXXX

UZNESENIE

Okresny sud Bardejov v spore zalobkyne: D. E., nar. 24. 04. 1995, bytom F. XXX, XXX XX G., zastupena
JUDr. Ing. Adrianom Cupékom, advokatom so sidlom Dr. Goldbergera 249/1, 089 01 Svidnik, ICO:
40 803 350, proti zalovanému: Obec Rovné so sidlom Rovné 37, 090 16 Cernina, ICO: 00 330 931,
zastapeny JUDr. Michalom Michalov¢ikom, advokatom so sidlom Makovicka 768/20, 089 01 Svidnik,
ICO: 42 230 691, o nahrade $kody na zdravi, o navrhu Zalobkyne na prerugenie konania, takto

rozhodol:

Konanie preru $ uje do pravoplatného skon€enia konania vedenom na Okresnom sude Bardejov
pod sp. zn. SK-1C/36/2020.

Odoévodnenie

1. Zalobkytia sa podanou Zalobou vogi Zalovanému domaha nahrady $kody na zdravi z dévodu trvalych
nasledkov na zdravi vo vySke 3 931,20 Eur a nahrady trov konania.

2. Dha 06. 07. 2023 bolo sudu doru€ené podanie Zalobkyne oznalené ako ,,Navrh na preruSenie
konania*“, v ktorom uviedla, Ze na Okresnom sude Bardejov pod spisovou znackou SK-1C/36/2020 medzi
sporovymi stranami prebieha obdobné sudne konanie na zaklade rovnakych skutkovych okolnosti.
V tomto skér za€atom konani uz boli vypocuti viaceri svedkovia, ktorych vysluch bol navrhnuty aj v tomto
konani. Procesna obrana Zalovaného je postavena na rovnakych dévodoch ako v tejto veci. KedZe v skor
zaCatom konani sa rieSi otazka (otazky pri€innej suvislosti a znalecké dokazovanie), ktoru bude mat
vyznam pre rozhodnutie sudu v tomto konani, preto navrhovatefka navrhuje prerusit toto konanie.

3. Podla § 164 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového konania (dalej len ,,CSP*), ak sud neurobi
iné vhodné opatrenia, mdzZe konanie prerusit, ak prebieha sudne alebo spravne konanie, v ktorom sa
rieSi otazka, ktora mdze mat vyznam pre rozhodnutie sudu, alebo ak sud dal na také konanie podnet.
4. Podla § 165 ods. 1 CSP, len ¢o odpadne prekazka, pre ktoru sa konanie prerusilo, pokracuje sud v
konani i bez navrhu.

5.Podla § 165 ods. 2 CSP, ak je konanie prerusené, nevykonavaju sa procesné ukony; plynuce procesné
lehoty sa preruSuju. Ak sa v konani pokracuje, za€inaju lehoty plynut znova.

6. Na z&klade uvedeného sud ma za to, Ze konanie vedené na tunajSom sude pod spis. zn.
SK-1C/36/2020, mbze mat zasadny vyznam pre rozhodnutie v danej veci, nakolko v tomto skér zacatom



obdobnom konani sa medzi stranami sporu rieSi obdobna otazka nahrady Skody titulom bolestného,
pricom v tomto konani pod sp. zn. SK-2C/2/2023 sa rieSi otazka nahrady Skody titulom trvalych nasledkov
urazu. Preto sud vyhovel navrhu Zalobkyne a rozhodol tak, Ze konanie do pravoplatného skon&enia
konania vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. SK-1C/36/2020 prerusil.

P oucenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho
dorucenia, pisomne prostrednictvom Okresného sudu Bardejov na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, kto ho robi
— odvolatel, ktorej veci sa tyka, v akom rozsah odvolatel rozhodnutie napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Odvolanie musi byt podpisané. Odvolanie treba predloZit' s potrebnym po&tom rovnopisov a priloh tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Inak
sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozZno odévodnit (odvolacie dovody) len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Vo Svidniku dia 18. 07. 2023

JUDr. Maria Tvrdikova
sudkyha

rozhodol:



