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Uznesenie

Okresny sud Poprad vo veci zlozitela INVEST -KAPITAL , a.s.,Hattalova 12/C , ICO : 35 871 334 o
prijatie pefiaznych prostriedkov vo vySke 20,25 Euro do uschovy zloZenych v prospech prijemcu Y.

rozhodol:
Vydava prijemcovi penazné prostriedky vo vySke 20,25 Euro .
odovodnenie:

Pravoplatnym uznesenim zo dna 6.5.2013 sp. zn. 9U/1/2013- sud prijal do Uschovy od zloZitela pre
priiemcu penazné prostriedky vo vySke 20,25 Euro zloZené z dévodu splnenia zavazku a tato suma
bola na depozitny uget sudu zloZitelom zloZena v prospech prijemcu, z dévodu Ze zlozZitel nemohol splinit
zavazok vodi prijemcovi , pretoze podla zloZitelovho vyjadrenia bol veritel nepritomny .

Dha 6.6.2013 prijemca poziadal vzhladom na splnenie podmienok o vydanie predmetu uschovy.

Podla § 185d ods.1 O. s. p. predmet Uschovy vyda sud prijemcovi na jeho ziadost. Ak k zlozeniu doslo
preto, ze niekto iny nez prijemca uplatfiuje pravo na vydanie predmetu Uschovy alebo, Ze niekto iny, koho
suhlas je potrebny, nesuhlasi s vydanim predmetu uschovy prijemcovi, je na vydanie predmetu Uschovy
potrebny suhlas vSetkych u¢astnikov konania a osoby pre ktorej nesuhlas s plnenim doslo k zlozeniu do
uschovy . Suhlas zlozitela je vSak potrebny len vtedy ,ak bolo pInenie zlozené pre neznameho veritela.

Vzhladom na to, Ze peniaze mdzu byt predmetom uschovy a dévod uvedeny v ziadosti o vydani ischovy
zodpoveda podmienkam, za ktorych je mozné plnenie zo sudnej Uschovy vydat prijemcovi, sud navrhu
vyhovel a predmet uschovy prijemcovi vydal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia cestou tunajsieho sudu
na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) Obcianskeho sudneho poriadku uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,



b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



