Sud: Okresny sud Trenc€in
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Déatum vydania rozhodnutia: 14. 06. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Milan Straka
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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci vedenej proti obvinenému Z. J., nar. XX.XX.XXXX v Trenc€ine, trvale
bytom Mesto Trencin, adresa na doru€ovanie Stani¢na XX, Trencin, pre precin zanedbania povinne;j
vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b) Tr. zakona, samosudcom JUDr. Milanom Strakom v Trencine
dna 14.06.2013, takto

rozhodol:

Podla § 241 ods. 1 pism. c) Tr. por. s poukazom na § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. a§86 pism.a)Tr.
zakona sud zastavuje trestné stihanie vedené proti obvinenému Ivanovi J., nar. XX. XX.XXXX, v trestnej
veci vedenej na Okresnom sude Trenéin pod sp. zn. 1T/190/2012, pre skutok pravne posudeny ako
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b) Tr. zakona a iné, na skutkovom
zaklade, ze hoci je ako otec dietata v zmysle ustanovenia § 62 a nasl. Zakona o rodine, ako aj

z rozsudku Okresného sudu v Trenc¢ine pod ¢€.k. 14Nc¢/301/97-12 zo dia 27.10.1997, ktory

nadobudol pravoplatnost diha 10.12.1997 povinny prispievat’ na vyzivu H. T., nar.

25.04.1997 sumou 13,28 Eur (400,- Sk) mesacne vzdy do 15. Dfia v mesiaci vopred do ruk

matky Stanislavy T., trvale bytom Trenc&in, M. Turkovej €. XXXX/XX, ktorej bolo dieta

zverené do vychovy, si takto stanovenu vyzivovaciu povinnost v obdobi od mesiaca oktdber

1997 vratane do mesiaca februar 2013 vratane vébec neplnil, s vynimkou obdobie od

23.01.2004 do 31.05.2008, kedy sa menovany nachadzal vo vykone trestu odnatia slobody

a predmetnu vyzivovaciu povinnost' si pri nastupe do vykonu trestu odnatia slobody nahlasil

a splnil aj ostatné nalezitosti podmieriujuce zasielanie predmetného vyzivného, pricom

v rozhodnom obdobi bol zamestnany v spolo¢nostiach CONCORDIA, spol. s.r.o., ALOBEX,

s.r.o., Marius Pedersen, a.s., ZEOTOP, s.r.0., dalej bol dvakrat vyradeny z evidencie

uchadzadov o zamestnania Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trengin, najprv na vlastnu

ziadost' a druhykrat z dévodu nespoluprace s vtedajSim uradom, ¢im mu tak vznikol dih na

beznom vyzivnom vo vySke 366,24 Eur a dlh na zameskanom vyzivhom za obdobie od

25.04.1997 do 30.09.1997 vo vyske 73,03 Eur (2.200,-Sk), o deti sa nezaujimal ani inym

spbsobom,

pretoze zanikla trestnost’ €inu.
odovodnenie:

Dha 20.12.2012 podala prokuratorka okresnej prokuratury na Okresny sud Trenéin pod €. k. 1Pv
679/12-10 obZalobu na obvineného lvana J. pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.
2, ods. 3 pism. b) Tr. zakona, na skutkovom zaklade uvedenom v obZalobe, ako aj vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Dria 14.02.2013 vydal Okresny sud Trencin trestny rozkaz pod sp. zn. 1T/190/2012, voci ktorému podal
obvineny odpor v ktorom uviedol, Ze diZznu &iastku na vyzivhom v celom rozsahu uhradil. Pripojil kdpie
postovych poukazok, z ktorych vyplyva, Ze dia 05.11.2012 bola postovou poukazkou poukdzana na
meno poskodenej suma 1.400 eur, dfia 11.12.2012 suma 100 eur a drfia 01.03.2013 suma 213,12 eura.



Taktiez dria 01.03.2013 bola poukazana na uéet posSkodenej suma vo vySke 73,03 eura. Z vyjadrenia
poskodenej zo dfia 14.06.2013 vyplynulo, Ze obvineny si dlh na beznom vyZivhom a aj na zame8kanom
vyzivnom uhradil v celom rozsahu, a tohto €asu vyZivné plati dalej tak, ako ma.

Podla § 241 ods. 1 pism. c) Tr. por. obZalobu podanu na sude pre precin a zlo€in s hornou hranicou
trestnej sadzby neprevySujucou osem rokov preskiuma samosudca a podla jej obsahu a obsahu spisu
trestné stihanie zastavi, ak su tu okolnosti uvedené v § 215 ods. 1.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak zanikla trestnost &inu.

Podla § 86 pism. a) Tr. zakona trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania
povinnej vyZivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatoc¢ne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu,

Nakofko obvineny uhradil sumu diZzného vyZivného v celej vyske, teda v Case rozhodovania sudu mal
svoju povinnost splnenu, bez zistenia relevantnych nepriaznivych nasledkov stihaného trestného €inu
do doby dodato&ného splnenia povinnosti obvineného, rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze prokurator a obvineny podat staznost do 3 (troch) dni od jeho oznamenia
(doru€enia) prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine.
Podand staZznost ma odkladny ucinok.



