Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 8C/211/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4211213208

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 06. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lvana Jadudova

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2013:4211213208.7

Opravné uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci zalobkyne: M. K., nar. XX.X.XXXX, bytom M. na K., T. S. XXX,
ob¢an SR, v konani zastupena JUDr. Margit Keszegh, advokatka so sidlom Komarno, Jokaiho 24 proti
zalovanému: FORLIFE n.o., V8eobecna nemocnica Komarno, Mederéska 39, ICO: 37 970 933, za G&asti
vedIajsieho udastnika: Generali Slovensko poistovfia, a.s. Lamaéska cesta 3/A, Bratislava, ICO: 35 709
332, o ochranu osobnosti a priznanie nemajetkovej ujmy vo vySke 13.000 Eur, sudkyfiou JUDr. lvanou
Jadudovou takto

rozhodol:

V odbévodneni rozsudku &. 8C/211/2011-199 zo dfia 22.5.2013 sa vypusta text na strane 5 po
slovach , Uvedena zodpovednost® az po poucenie a nahradza sa textom: zalovaného je objektivnou
zodpovednostou. Boli spinené obe kritéria tak zavaznost ujmy ako aj okolnosti, za ktorych k poruseniu
prava doS$lo. Preto sud rozhodol tak ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 151 ods. 3 OSP.
oddévodnenie:
Na tunajSom sude sa vedie konanie o ochranu osobnosti a priznanie nemajetkovej ujmy.

V odbévodneni pisomného vyhotovenia rozhodnutia - rozsudku tunajSieho sudu &. 8C/211/2011-199 zo
dnia 22.5.2013 sud prvého stupria uviedol nespravne €ast textu odévodnenia.

Podla §-u 164 OSP sud kedykolvek aj bez navrhu opravi chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé
nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi u€astnikom .

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezZitostiach ( § 42 ods.
3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej



mozno odévodnit len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti

d) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skutocnosti alebo dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené ( §
205a)

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho

posudenia veci



