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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: CASH COLLECTORS SK s.r.o., so sidlom
Miynské Nivy 49, 821 09 Bratislava, ICO: 44 703 015, pravne zastUpeny advokatskou kancelariou AK
Herceg, s.r.0., so sidlom Kosicka 56, 821 08 Bratislava, ICO: 35 890 240, proti povinnému: X) I. G., U..
XX XX XXXX, F. R. 8. XXX/XX, XXX XX I. K. X) D. G., U.. XX XX.XXXX, F. R. C.. E. XX/XX, XXX XX I,
o vymozenie 2159,14 Eur s prisl., vedenej u sudneho exekutora Mgr. Stanislav Polak, Exekutorsky urad
so sidlom Moyzesova 5, 949 01 Nitra, ktory ju vedie pod sp. zn. 247EX 545/20, o navrhu povinného v
druhom rade na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Sud exekuciu v €asti povinného v druhom rade podla § 61k ods. 1 pism. d) Exeku¢ného poriadku z a
stavuje.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym dna 18.08.2020 domahal od povinného
vymozenia 2159,14 Eur s prisl., a to na zdklade exekuéného titulu - platobného rozkazu Okresného sudu
Nové Zamky, sp. zn. 6R0O/36/2013-28 zo dria 10.04.2013. Poverenim zo dfia 25.08.2020 sud poveril
vykonanim exekucie sudneho exekutora Mgr. Stanislav Polak, Exekutorsky urad so sidlom Moyzesova
5, 949 01 Nitra, ktory ju vedie pod sp. zn. 247EX 545/20.

2. Exekuény sud diia 26.05.2023 vydal dodatok k povereniu na vykonanie exekucie, nakolko dfia
10.05.2023 bolo sudu doru¢ené uznesenie Okresného sudu Nové Zamky, €.k. 12D/777/2021-75 zo
dna 10.08.2022, ktorym notar ako sudny komisar schvalil dohodu dedi€ov o vyporiadani dedi€stva po
porucitelke, ktora mala postavenie povinnej v predmetnej exekucii. Povinni prijatim dedi¢stva vstupili do
prav poruditelky, ¢im nadobudli postavenie povinnych v danej exekucii.

3. Povinny v druhom rade v 15-dfiovej lehote od doru€enia upovedomenia o pokradovani exekucie
(doru€ené povinnému v druhom rade dfia 15.06.2023) podal dria 28.06.2023 navrh na zastavenie
exekucie. Sudny exekutor predlozil navrh povinného v druhom rade na zastavenie exekucie spolu s
vyjadrenim opravneného diia 07.07.2023 sudu na rozhodnutie.

4. Povinny v druhom rade navrhol zastavenie exekucie z dévodu, Ze uznesenim Okresného sudu Nitra,
sp. zn. 270dK/312/2021 bol na majetok povinného vyhlaseny konkurz a bol zarover zbaveny vietkych
dihov, ktoré mézu byt uspokojené iba v konkurznom konani.

5. Opravneny vo svojom vyjadreni uviedol, Ze nadalej trva na pokra€ovani exekucie.

6. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak a) po vzniku exekuéného titulu
nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény titul bol zruseny, c) je tu dévod



podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu nepripustné,
ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2), d) su tu iné skutoCnosti, ktoré brania
vymahatelnosti exekuéného titulu, e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym titulom, najma
povinnost’ nie€oho sa zdrzat alebo nie€o strpiet, ktori okrem povinného nembdzu vykonat iné osoby,
bude dobrovolne a riadne pinena aj bez vedenia exeku¢ného konania; predpoklada sa, Ze ina povinnost
je dobrovolne a riadne plnena, ak od posledného poruSenia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6
mesiacov.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

10. Podla § 166a ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii (dalej len
,Z0KR") ,ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom
mdbzu byt uspokojené tieto pohfadavky: pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom
bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci defi®).

11. Podla § 166e ods. 1 ZoKR, o oddlZeni rozhodne sud v uzneseni o vyhlaseni konkurzu alebo
v uzneseni o ur€eni splatkového kalendara tak, Zze dlZznika zbavuje vSetkych dlhov, ktoré mozu
byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a) v rozsahu, v akom nebudu
uspokojené v konkurze alebo splatkovym kalendarom. V uzneseni sud uvedie znenia zakonnych
ustanoveni, ktoré upravuju, o ktoré dlhy ide.

12. Podla § 167a ods. 3 ZoKR, vyhldsenim konkurzu sa zaclina konkurz. Konkurz sa povazuje za
vyhlaseny zverejnenim rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku.

13. Podla § 167v ods. 1 ZoKR, spravca bez zbyto¢ného odkladu, po splneni rozvrhu vytazku alebo po
tom, Co zisti, Ze konkurznd podstata nepokryje naklady konkurzu, oznami v Obchodnom vestniku, Ze
konkurz sa konci. Takéto ozndmenie v8ak spravca neuskuto&ni skor, ako uplynie zakladna prihlasovacia
lehota, a ak niektory z veritefov uhradil zalohu na trovy Setreni podla § 166i ods. 2, nie skér, ako takéto
Setrenia uskuto&nil. Oznamenim v Obchodnom vestniku sa konkurz zruduje.

14. Podfla § 167v ods. 3 ZoKR, konkurz sa zruSuje tiezZ uznesenim, ktorym sud zastavi konanie z dévodu,
Ze tu nie su predpoklady pre vedenie konkurzu. VV uzneseni rozhodne aj o zrudeni oddlZenia. Premi¢acia
lehota pri pohfadavkach, ktoré mohli byt uplatnené v konkurze prihlaskou, neuplynie skér, ako tri roky
od zastavenia konania. Vo¢i tomuto rozhodnutiu je diZnik opravneny podat odvolanie.

15. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokoijit narok opravneného, ktord mu bola priznana vykonatefnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a dobrovolne sa nesplnila. Sud je v exekuénom
konani v ktoromkolvek Stadiu povinny skimat materialnu a formalnu vykonatelnost’ exekuéného titulu,
ako aj zhodu navrhu na vykonanie exekucie s exekuénym titulom, a to nielen v Stadiu preskimavania
navrhu na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku za u€elom vydania poverenia na
vykonanie exekucie, ale aj za u€elom zistenia existencie dévodu podla § 53 ods. 3 Exeku¢ného poriadku
pre ktory by bolo potrebné navrh na vykonanie exekucie zamietnut, alebo taktiez aj v pripade, ked by
doslo k zastaveniu exekucie pre zistenie dbvodu na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 exekuéného



poriadku, a to aj bez navrhu povinného na zastavenie exekucie. Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného
poriadku taxativne vymenuva dévody, pre ktoré musi sud exekuciu zastavit, a to bez ohladu na to, &i
to u€astnik konania navrhol.

16. Navrh na zastavenie exekucie predstavuje institut procesnej obrany povinného proti nepripustnej
exekucii, ktorého ucelom je jej zastavenie v pripadoch vymedzenych Exekuénym poriadkom. Procesne
legitimovanym na podanie navrhu na zastavenie exekucie sudom je povinny. V zmysle § 61k ods. 2
Exeku€ného poriadku musi byt navrh na zastavenie exekucie odévodneny a musia v riom byt uvedené
vSetky skutoCnosti, ktoré povinny méze ku driu podania navrhu uplatnit. Navrh na zastavenie exekucie
je podanim vo veci samej a okrem vS8eobecnych nalezitosti, musi obsahovat aj vymedzenie dévodov,
pre ktoré ma byt podla povinného exekucia zastavena. Je vhodné, aby navrh na zastavenie exekucie
obsahoval aj dékazy na preukazanie tvrdenych skutoénosti.

17. DOkazné bremeno ako institut procesného prava postihuje toho z u€astnikov, v ktorého zaujme je,
aby urcitd skutoCnost’ tvrdena u€astnikom konania bola v konani preukazana v takom rozsahu, aby
ju sud uznal za pravdivu. Ako uz bolo uvedené, dékazné bremeno zataZuje v exekuénom konani v
suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie povinného. Bremeno tvrdenia a dékazné bremeno, teda
povinnost oznalit dékazy na preukazanie tychto tvrdeni, je vecou povinného, a to vo vztahu k tym
skuto€nostiam, ktoré tvrdi, a z ktorych by v konani bolo mozné vyvodit pre neho priaznivé pravne
dosledky. Preto podstatnou néleZitostou navrhu na zastavenie exekucie je jednak povinnost tvrdenia, a
zaroven dékazna povinnost, priom ich nedodrzanie sa prejavuje v procesnej ujme povinného, ktorou je
pre neho nepriaznivé rozhodnutie vo veci. Teda ak v konani povinny unesie ddkazné bremeno, je dévod
jeho navrhu vyhoviet, ak ho neunesie, jeho navrh je potrebné zamietnut.

18. Kazda platobne neschopna fyzicka osoba, a to bez ohlfadu na to, i ide alebo nejde o zavazky
z jej podnikatelskej €innosti, ma moznost zbavit' sa svojich dlhov prostrednictvom tzv. oddlZenia.
Procesnopravna Uprava tohto intititu sa nachadza v Stvrtej €asti ZoKR a jeho realizacia sa uskuto€riuje
prostrednictvom dvoch procesnych postupov a to oddlzenie konkurzom alebo oddlZenie splatkovym
kalenddrom. Podstatou oddlZzenia konkurzom spoc€iva v tom, Ze nastavaju nielen ucinky vyhlasenia
konkurzu, ale zaroven aj u€inky oddlZenia (U€inky nevymahatelnosti). OddlZzenim sa dlznik zbavi
vSetkych dlhov, ktoré mézu byt uspokojené iba v konkurze, a to v rozsahu, v akom nebudu
uspokojené v konkurze, pricom vy$Sie cit. ust. § 166a ods. 1 ZoKR obsahuje taxativny vypocet
pohladavok, ktoré je mozné do konkurzu prihlasit. Oddlzenim sa tieto pohladavky stavaju vo vztahu
k diznikovi nevymahatelné a to v takom rozsahu, v akom neboli uspokojené v konkurze. Zaroven
sa nevymahatelnou stava nielen pohladavka, ktora do konkurzu bola prihlasena avdak nedoslo k jej
uspokojeniu, ale aj pohladavka, ktora prihlasena do konkurzu nebola. OddIZeniu tak podliehaju v zasade
vSetky pohladavky veritelov, ktoré si prihlasili do konania alebo ktoré si do konania prihlasit mohli. Zakon
o konkurze a reStrukturalizacii dalej v ust. § 166b ods. 1 taxativnym sp6sobom vymenuva pohladavky
vylu€ené z uspokojenia, ktoré sa rozhodnutim sudu o oddlZzeni stavaju ex lege nevymahatelnymi.
Ak sa v konani preukaze, Ze na majetok povinného bol konkurz vyhlaseny, je potrebné skumat,
¢i opravnenym v navrhu na vykonanie exekulcie uplatnena pohladavka nespada k pohladavkam
vylu€enych z uspokojenia a teda k pohfadavkam, ktora sa stala nevymahatelnou.

19. Exekuénym titulom, na zaklade ktorého opravneny uplatnil svoju pohladavku voéi povinnému, je
platobného rozkazu Okresného sidu Nové Zamky, sp. zn. 6R0O/36/2013-28 zo dna 10.04.2013, ktorym
bola povinnému uloZzena povinnost zaplatit 2159,14 Eur s prisl., a ktory nadobudol vykonatefnost’ dha
07.05.2013. Uznesenim Okresného sudu Nitra, sp. zn. 270dK/312/2021 zo diia 03.01.2022, ktoré bolo
zverejnené v Obchodnom vestniku €. 6/2022 pod €. K0O01154 dria 11.01.2022 , bol na majetok povinného
vyhlaseny konkurz. Uznesenie o vyhlaseni konkurzu sa povazuje za zverejnené nasledujuci defi po
zverejneni uznesenia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku, a teda pravne Gc€inky uznesenia
o vyhlaseni konkurzu na majetok povinného v tomto pripade nastali diiom 12.01.2022 (rozhodujuci
den). Platobny rozkaz bol vydany dria 10.04.2013, s vykonatelnostou dria 07.05.2013, teda vydanie
nastalo pred rozhodujicim diiom a teda ide o pohladavku, ktora sa rozhodnutim o oddIZeni podla § 166b
ods. 1 pism. ¢) ZoKR stala zo zdkona nevymahatelnou, avSak sud poukazuje na délezité skuto&nosti.
Porucitelka bola povinna v exekucii az do okamihu jej umrtia dfa 14.06.2021, ¢o bol predpoklad na
zacatie dedi€ského konania. Sudny komisar nasledne vydal uznesenie Okresného sudu Nové Zamky,
C.k. 12D/777/2021-75 zo dha 10.08.2022, ktorym schvalil dohodu dedi¢ov o vyporiadani dedi¢stva po
porucitelke. V odlzovacom konani povinného v druhom rade bolo vydané oznamenie spravcom dlznika
podla § 167v ods. 1 ZoKR, sp. zn. 270dK/312/2021 S1812, zverejnené v Obchodnom vestniku &.



6/2022 pod ¢. KO18688 dria 29.03.2022, ktorym bol zrudeni konkurzu z dévodu, Ze konkurzna podstata
nepokryje naklady konkurzu. Spravca diznika zrudil danym oznamenim konkurz.

20. Podla uznesenia Krajského sudu Bratislava, sp. zn. 15CoCsp/2/2022 zo dfia 31.01.2023 ,...gj
ked doSlo k zruSeniu konkurzu z dbévodu, Ze konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu este
pred rozhodnutim sudu prvej inStancie napadnutym rozsudkom, zruSenim konkurzu nedo$lo zaroven k
zruSeniu oddlZenia (§ 167e zakona €. 7/2005 Z.z.), nakolko podla § 167v ods. 1 zakona &. 7/2005 Z.z.,
zruSenim konkurzu doslo len k zaniku funkcie spravcu, zastupcu veritelov a zaniku u€inkov podla § 167b
ods. 1, § 167c ods. 2, ods. 3 a § 167d. DIznik, ktory sa vyhldsenim konkurzu na zaklade rozhodnutia
konkurzného sudu oddlIzZil, prestava byt dlznikom a vSetky konania musia byt vo&i nemu z dévodu
oddIZenia ex offo zastavené. ZruSenie konkurzu Zalovanej tak ostava bez vplyvu na postup podla § 167e
ods. 1 citovaného zakona a sudy aj po zruSeni konkurzu musia konania vo€i oddlZzenému diznikovi ex

offo zastavit.

21. Exeku€ny sud uvadza, Zze dany spravca diznika zru8il konkurz vzhfadom na skutoCnost, Ze
konkurzna podstata nepokryla ndklady konkurzu, pricom ale v danej veci nerozhodol prisludny konkurzny
sud o zruSeni oddlZzenia, resp. nerozhodoval o zruseni konkurzu z dévodu nesplnenia predpokladov pre
vedenie konkurzu. Sud konstatuje, Ze ucinky oddlZzenia fyzickej osoby, teda povinného v druhom rade
zostavaju zachované, nakolko nerozhodol konkurzny sud podla § 167v ods. 3 ZoKR o zrueni G&inkov
oddlzenia. Predmetnu pohladavku voc&i povinnému v druhom rade tak mozno uplatiiovat iba v konkurze
alebo splatkovym kalendarom

22. Vzhfadom na vy$3ie uvedené skutoCnosti, sud dospel k zaveru, Ze je tu dovod na zastavenie
exekucie v Casti povinného v druhom rade, a preto v sulade s ustanovenim § 61k ods. 1 pism. d)
Exekuéného poriadku zastavil exekiciu. Sud uvadza, Ze exekucia bude nadalej pokraovat’ vodi
povinnému v prvom rade.

23. Ziaden z G&astnikov konania si nenarokoval nahradu trov konania v slvislosti s navrhom na
zastavenie exekucie, teda sud nebude o nich rozhodovat’ aj vzhfadom na to, Ze exekucia pokracuje vo i
povinnému v prvom rade.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



