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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
rozhodol:

obvineni:

1/ M. L., narodeny XX. D. XXXX v M., trvale bytom K. na D. XXX, na slobode,

3/ mladistvy R. F., narodeny XX. O. XXXX v M., trvale bytom U. M., prechodne bez
prihlasenia M., Y. XX, t.&. vo vazbe v UVV a UVTOS C.,

sU vinni, zZe

v presne nezistenom ¢ase okolo polnoci z 13. augusta 2021 na 14. augusta 2021 v Komarne na
O. ceste Cislo XX v interiéri reStauracie U. B. P, v ktorej sa konala tane¢na zabava, obvineny M. I.
bezddvodne fyzicky napadol poskodeného L. I., narodeného XX. U. XXXX, trvale bytom M., F. XXX/XX,
tym spdsobom, ze k nemu zozadu pristupil a jedenkrat ho zozadu udrel pastou do oblasti hlavy, na ¢o
poskodeny reagoval taktiez uderom do oblasti pier obvineného M. I., po ¢om vSetci obvineni spolo¢ne
vyzvali poskodeného, aby spolocne odisli z tane¢ného parketu von smerom k prijazdovej ceste veducej
na parkovisko restauracie, kde obvineny M. I. stojac oproti poSkodenému L. I. ho udrel pastou do lave;j
Casti tvare pod oko, poskodeny, braniac sa tomuto utoku, udrel obvineného M. I. pastou do oblasti hlavy,
na ¢o sa ostatni spoluobvineni, obklu€ujici poskodeného, spolo¢ne vrhli na neho, v désledku ¢oho
poskodeny spadol na zem, kde ho vSetci obvineni spolo¢ne udierali pastami a kopali do réznych Casti
jeho tela, priCom obvineny mladistvy D. S. pri pokuse poskodeného postavit sa zo zeme, ho najmenej
dvakrat kopol do oblasti lavého obocia, pricom dalSim utokom na poskodeného L. I. zabranil poskodeny
W. ., narodeny XX. novembra XXXX, trvale bytom U. M., ktory pribehnuc k poSkodenému L. |. leziacemu
na zemi, postupne z neho strhaval jednotlivych obvinenych, nasledne pri Cakani poSkodenych na taxik
pristupil k poSkodenému W. I. obvineny mladistvy R. F. a jedenkrat ho udrel pastou do pravej ¢asti tvare
pod oko, ¢im mu spdsobil hematdém a povrchovu trznu ranu o velkosti 1cm, a nasledne pri tom, ako
poskodeni spolo¢ne nastupovali do privolaného taxika v umysle odist z miesta pre¢, obvineny M. |. sa
poSkodenému L. |. opakovane slovne vyhrazal zabitim podrezanim krku, €o vzhladom na predchadzajuci
fyzicky utok vyvolalo v poSkodenom L. |. odévodnenu obavu, pricom v dosledku predmetného fyzického
utoku utrpel poskodeny L. I. trznd ranu v oblasti korefa nosa a obocia viavo o velkosti najmenej 5 cm a
lahky otras mozgu, zranenia ktoré ho obmedzovali v obvyklom sp&sobe jeho Zivota po dobu najmene;j
7 dni,

teda
obvineny M. I.
- inému sa vyhrazal smrtou takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu,

- spolo¢nym konanim sa dopustil fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom, vytrznosti tym, ze napadol
iného,



- spolo€nym konanim inému umyselne ubliZil na zdravi,

obvineny mladistvy R. F.

- spolo&nym konanim sa dopustil fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom, vytrznosti tym, ze napadol
iného,

- spolo€nym konanim inému umyselne ubliZil na zdravi,

¢im spachali
obvineny M. I.
- precin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 odsek 1 Trestného zakona,

- precin vytrznictva v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona k § 364 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona,

- pre€in ubliZzenia na zdravi v spolupachatelstve podla § 20 k § 156 odsek 1 Trestného zakona,

obvineny mladistvy R. F.

- precin vytrznictva v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona k § 364 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona,

- pre€in ubliZzenia na zdravi v spolupachatelstve podla § 20 k § 156 odsek 1 Trestného zakona,

Zato sa

odsudzuju

1. obvineny M. . nar. XX.XX.XXXX podla § 364 odsek 1 Trestného zékona s pouzitim § 36 pismeno
j) Trestného zakona, § 37 pismeno h) Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zadkona a § 41 odsek
1 Trestného zakona na uhrnny trest odhatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud vykon uloZzeného trestu podmieneéne odklada a
podfa § 50 odsek 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

3. obvineny mladistvy R. F. nar. XX.XX.XXXX podfa § 219 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim §
36 pismeno |) Trestného zakona, § 37 pismeno h) Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona,
§ 42 odsek 1 Trestného zékona a § 117 odsek 1 Trestného zakona na suhrnny trest odiatia slobody
v trvani 5 (pat) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud vykon uloZzeného trestu podmieneéne odklada a
podfa § 119 odsek 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zédkona sud zr u § u j e vyrok o treste v rozsudku Okresného sudu

Komarno sp. zn. 2T 19/2022-139 zo dia 14.7.2022, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:



Proti tresthému rozkazu mdzu podat’ odpor do 8 dni odo dfa jeho doru€enia na tomto sude obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola
priznana nahrada Skody.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Poskodeny mdZe podat odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana nahrada Skody. Ak poSkodeny
podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody, pri¢om samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na nahradu Skody na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prislusnym organom.

Zu&astnena osoba méze podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie.
Poskodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim vedenym pre precin uvedeny v § 211 Trestného
poriadku spat’ az do €asu, kym je trestny rozkaz doru€eny niektorej z os6b uvedenych v § 355 odsek
1 Trestného poriadku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemdzu odpor podat.

Ak bol odpor podany v lehote, nebol vzaty spat a prokurator na hlavhom pojednavani predniesol
obzalobu, trestny rozkaz sa rusi.

Ak odpor nebol podany v ustanovenej lehote alebo podany odpor bol vzaty spat alebo sa opravnena
osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho
prospech ind opravnena osoba trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym.

V pripade podania odporu su obvineny, jeho obhajca, poSkodeny a jeho splnomocnenec, zu&astnena
osoba, zakonny zastupca poskodeného alebo zu€astnenej osoby povinni najneskér s podanim odporu
pisomne oznamit' sudu navrhy na vykonanie dokazov. Vykonanie neskor navrhnutych dékazov, ktoré
tymto osobam boli zname v €ase dorugenia trestného rozkazu, méze sud odmietnut. (§240 odsek 3
Trestného poriadku).Ak obvineny navrhuje na hlavhom pojednavani vypoc&ut svedkov, ktorych vypovede
navrhol prokurator v obZalobe iba precitat, je povinny to bez meskania pisomne oznamit sudu, inak
ich sud na hlavhom pojednavani bude méct precitat aj bez jeho suhlasu; to neplati ak nastala nova
okolnost, ktora nebola obvinenému znama v ¢ase dorucenia tohto trestného rozkazu.

V navrhu na vykonanie dékazov treba uviest’ okolnosti, ktoré sa nimi maju objasnit, a ak ide o svedka,
treba uviest' skutoCnosti, na ktoré ma byt vypocuty. Dékazy musia byt oznalené tak, aby ich bolo
mozné na hlavnom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked vykonanie dékazu zabezpeci ten, kto jeho
vykonanie navrhol.

Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo znalca a navrhovatel oznami, Ze nemdze zabezpedit jeho
pritomnost’ na hlavhom pojednavani a Ziada preto sud o jeho predvolanie, treba uviest’ udaje o jeho
totoZnosti a bydlisku, inak sud vykonanie tohto dokazu spravidla odmietne (§240 odsek 4 Trestného
poriadku).



