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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves samosudkyfiou JUDr. Katarinou Stastnou na hlavnhom pojednavani
konanom dna 19. jula 2023 takto

rozhodol:

obzalovany:

A. B., nar. XX XX.XXXX v Snine, okres Snina, trvale bytom C. D., B.
D., toho &asu vo vykone trestu v Ustave na vykon vazby a Ustave

na vykon trestu odnatia slobody KoSice,

uznava sa za vinného, Ze

v bode 1

dna 7. januara 2022 v Case okolo 22.35 hod. v meste SpiSské Vlachy, okres D. E. F., pri Zelezni¢nej
stanici, zaplatil dohodnutu kipno-predajnu cenu vo vyske 800 € za osobné motoroveé vozidlo Volkswagen
Golf, ECV: D. XXXXX C. G, ktory je druh majitelky vozidla G. A., $estnastimi kusmi napodobenin
bankoviek nominalnej hodnoty 50 € s rovnakym sériovym ¢&islom D. s ozna¢enim "Prop copy", ktoré s
umyslom obohatit' sa pouzil ako pravé, ¢im takto C. G. uviedol do omylu a poSkodenej G. A. spdsobil
Skodu vo vySke 800 €,

v bode 2

dfia 7. januara 2022 v ¢ase okolo 22.35 hod v meste SpiSské Vlachy, okres D. E. F., poCas skuSobnej
jazdy pri kipe osobného motorového vozidla zn. Volkswagen Golf, ECV: D. XXXXX za pritomnosti
predavajuceho C. G. viedol uvedené vozidlo po miestnych komunikaciach, nasledne viedol toto vozidlo
po cestnej komunikacii z mesta SpiSské Vlachy do obce Margecany a nasledne v skorych rannych
hodinach dia 8. januara 2022 aj po miestnych komunikaciach v meste KoSice, aj napriek tomu, Ze
rozsudkom Okresného sudu Humenné sp. zn. 1T/32/2021 z 22.9.2021, ktory nadobudol pravoplatnost
dniia 22.9.2021, mu bol ulozeny trest zakazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel v trvani 5
rokov,

teda

v bode 1
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol iného do omylu, a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

v bode 2
maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zédkaze
éinnosti,



Cim spachal

v bode 1
precin podvodu podfa § 221 ods. 1 Tr. zakona,

v bode 2
precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zakona a

za to muuklada

Podla § 221 ods. 1 Tr. zdkona s pouzitim § 42 ods. 1 Tr. zakona, § 38 ods. 2, 4 Tr. zakona, § 36 pism.
[) Tr. zakona, § 37 pism. h), m) Tr. zakona suhrnny trest odfatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zdkona na vykon trestu odfatia slobody sa zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zakona uklada trest zakazu Cinnosti viest' vSetky druhy motorovych vozidiel v
trvani 3 ( troch ) rokov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zru$Suje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu PreSov
sp. zn. 0T 39/2022 zo diia 4.3.2022, pravoplatného diia 4.3.2022, ktorym mu podla § 212 ods. 2 Tr.
z&kona bol uloZeny trest odiatia slobody v trvani 6 mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Spisskej Novej Vsi podal dna 04.05.2023 na tunajsi sud obzalobu
na obvineného A. B. pre precin podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zakona a pre precin marenia vykonu
uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona pre skutky, ktoré su popisané vo vyroku
tohto rozsudku.

Obzalovany na hlavhom pojednavani urobil v zmysle § 257 Tr. poriadku vyhlasenie, Ze je vinny zo
spachania skutkov uvedenych v obzalobe. Po kladnom zodpovedani otazok uvedenych v § 333 ods. 3
pism. c/, d/, f/, g/, h/ Tr. poriadku a po stanovisku prokuratora, obhajkyne a poSkodenej, ktori navrhli
prijat vyhlasenie obZalovaného ako aj vzhladom k tomu, Ze z vykonaného dokazovania v pripravhom
konani nemal sud pochybnosti o tom, Ze ku skutkom doSlo tak, ako je popisané v obZalobe, prijal jeho
vyhlasenie o vine a vykonal dékazy suvisiace s vyrokom o rozhodovani o treste.

Vo svojej vypovedi obZalovany uviedol, Ze po tom, €o ho pustia z vykonu trestu, sa chce vratit do
prace do Prahy, chce viest normalny, kludny Zivot. Séf z H. mu telefonoval, Ze by ho vzal naspat do
prace. V Prahe robil na stavbe. Cestu autobusom do Prahy im zaplatil $éf, potom sa presunul metrom
na ubytoviiu a odtial dochadzaji autom na pracovisko. Soféruje kolega. On nie je drzitelom vodiéského
preukazu. PosSkodenej na aute nevznikla Ziadna Skoda. Auto Soféroval zo D. F. do Kosic, iSli s |. dofukat
na benzinovu stanicu koleso, ked' im volali policajti. Auto ostalo na benzinovej stanici uzamknuté, on
Siel na policiu vypovedat’ a auto sa potom vratilo poSkodenej. Z predchadzajucich odsudeni vykonava
momentalne 10 - ty mesiac z vykonu trestu. Lutuje svoje konanie a mrzi ho, €o sa stalo, uz to nevréati.

Z evidenCnej karty vodi€a vyplynulo, Ze obZalovany nie je drZitefom vodi¢ského opravnenia. Boli mu
ulozené tri ( 3 ) zakazy Cinnosti viest motorové vozidlo. A to rozhodnutim ODI Humenné sp. zn. ORPZ-
HE-ODI2-35/2021-P-Sk zakaz cCinnosti 36 mesiacov od 21. 04.2021 do 21.04.2024. Rozhodnutim
ODI Snina sp. zn. ORPZ- HE - ODI4-35/2021-P zakaz c&innosti 60 mesiacov od 27.05.2021 do
27.05.2026. Rozhodnutim OS Humenné sp. zn. 1T/32/2021 zakaz €innosti 60 mesiacov od 01.12.2021
do 01.12.2026.



Vo vypise z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnatra SR za obdobie od 05.10.2018
do 21.03.2023 ma obzalovany evidovanych 11 priestupkov rézneho charakteru ( kradez, zakaz
vychadzania, pozivanie alkoholickych napojov na verejnosti, vulgarne nadavanie, dopravné priestupky ).

Mesto Snina vo svojej charakteristike uviedlo, Ze obzalovany je slobodny, prihlaseny k trvalému pobytu
na mesto Snina. Nie je platcom dane z nehnutefnosti a nevykonava aktivaénu &innost pre mesto.
Mestskou policiou bol rieSeny v priestupkovom konani 4x, a to 3x za pozivanie alkoholickych napojov
na verejnom priestranstve ( z toho 2x priestupok odstupeny na prejednanie spravnemu organu ) a 1x
za pouzivanie pyrotechniky na verejnosti.

Ustav na vykon vazby a vykon trestu odfatia slobody Kosice vo svojej sprave uviedol, Ze obZalovany
ukondil druhy stuper zakladnej Skoly, je nevyu€eny. Do vykonu trestu bol dodany dfia 15.11.2022 a
pocas pobytu v eskortnom a nastupnom oddiele bolo jeho spravanie v sulade s predpismi. Adaptacia na
podmienky vykonu trestu prebehla bez problémov. interné nariadenia a predpisy sa snazi dodrziavat,
ustavny poriadok neporusovat, prikazy a nariadenia plnit. V osobnych veciach ma pozadovany poriadok
a hygienicky Standard v norme. Vztahové problémy s statnymi odsudenymi neboli zaznamenané. K
prisludnikom zboru sa sprava slusne. Pracovne zaradeny nie je. Program zaobchadzania pini iasto¢ne.
Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol.

V odpise registra trestov Generalnej prokuratiury SR ma obzZalovany 6 zédznamov. Prvy zédznam je
odsudenie Okresnym sudom Humenné sp. zn. 3T/32/2017 za skutok podla § 212/2a Tr. zakona, kde sa
na pachatela hfadi, akoby nebol odsudeny. Druhy zdznam je odsudenie Okresnym sidom Humenné sp.
zn. 4T/114/2020 za skutok podla § 212/1g, kde trest bol zruSeny rozsudkom Okresného sudu Humenné
sp. zn. 1T/32/2021. Treti zaznam je odsudenie Okresnym studom Bratislava 3 sp. zn. 46T/34/2021 za
skutok podla § 212 /1a Tr. zdkona, kde trest bol zruSeny rozsudkom Okresného sudu Humenné sp.
zn. 1T/32/2021. Stvrty zaznam je odstdenie Okresnym sidom Humenné sp. zn. 1T/32/2021 za pre&in
podla § 289 ods. 1 Tr. zakona, kde mu bol uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody nepodmieneéne
na 10 mesiacov v Ustave s minimalnym stupfiom straZenia, z ktorého bol podmieneéne prepusteny
01.12.2021 so skuSobnou dobou do 01.12.2024 a bol mu uloZeny trest zdkazu Cinnosti viest' v3etky
druhy motorovych vozidiel na dobu 5 rokov. Piaty zaznam je odsudenie Okresnym sudom PreSov sp. zn.
0T/39/2022 za skutok podla § 212/1g, 2b Tr. zakona, kde mu bol ulozeny nepodmienecny trest odnatia
slobody 6 mesiacov s vykonom v Ustave so strednym stupfiom straZenia. Siesty zaznam je odstdenie
Okresnym sudom Vranov nad Toplou sp. zn. 0T/11/2022 za skutok podfa § 348/1d Tr. zakona, za o mu
bol ulozeny nepodmiene&ny trest odiiatia slobody 4 mesiace s vykonom v Ustave so strednym stupfiom
strazenia a zékaz &innosti riadit motorove vozidla 1 rok a 6 mesiacov.

Z obsahu spisu Okresného sudu Humenné sp. zn. 1T/32/2021 bolo preukazané, Ze trestnym rozkazom
zo dna 22.09.2021, pravoplatnym dia 22.09.2021 bol obZalovany uznany vinnym z precinu ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zdkona, z pre€inu poSkodzovania cudzej veci podla
§ 245 ods. 1 Tr. zadkona, z predinu kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. a/, pism. b/, pism. g/ Tr. zadkona,
za ¢omu bol uloZeny suhrnny trest odratia slobody 10 mesiacov nepodmieneéne so zaradenim na jeho
vykon do Ustavu s minimalnym stupriom strazenia. Trest zakazu €innosti viest vSetky druhy motorovych
vozidiel v trvani 5 rokov. Zaroven boli zruSené vyroky o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
Humenné sp. zn. 4T/114/2020 a z trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava Ill sp. zn. 46T/34/2021.
Podla spravy o nastupeni vykonu trestu obzalovany nastupil trest dha 22.09.2021. Z vykonu trestu bol
podmieneéne prepusteny dnia 01.12.2021 uznesenim Okresného sudu Pre3ov sp. zn. 6PP 38/ 2021 s
uréenim skusobnej doby 3 roky.

Z obsahu spisu Okresného sudu Predov sp. zn. 0T/39/2022 bolo preukazané, ze trestnym rozkazom zo
dna 04.03.2022, pravoplatnym dria 04.03.2022 bol obZalovany uznany vinnym z precinu kradeze podla
§ 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona a bol mu uloZzeny nepodmienec&ny trest odfiatia slobody v
trvani 6 mesiacov zo zaradenim na jeho vykon do Ustavu so strednym stupriom strazenia. Podla spravy
o nastupeni vykonu trestu obZalovany nastupil trest diia 15.11.2022 a koniec trestu je 13.09.2023.

Z obsahu spisu Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 0T/11/2022 bolo preukazané, Ze trestnym
rozkazom zo dna 27.04.2022, pravoplatnym diia 27.04.2022 bol obZalovany uznany vinnym z precinu
marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zdkona, za ¢o mu bol ulozeny
nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 4 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu so



strednym stupriom straZenia a trest zakazu Cinnosti viest v8etky druhy motorovych vozidiel v trvani 18
mesiacov. V zmysle uznesenia zo diha 19.05.2022sa mu do vykonu trestu odfiatia slobody zapoditala
doba obmedzenia osobnej slobody od 27.04.2022 do 25.04.2022. Podla spravy o nastupeni vykonu
trestu obZalovany nastupil trest diia 15.05.2023 po vykonani predchadzajuceho trestu.

Vzhladom na prijaté vyhlasenie obZalovaného, Ze je vinny zo spachania zalovanych skutkov, sud ho
uznal vinnym zo spéachania skutkov uvedenych vo vyroku tohto rozsudku.

Obzalovany svojim konanim naplnil znaky skutkovej podstaty pre€inu podvodu podla § 221 ods. 1 Tr.
zakona a precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona, pretoze
od C. G. vylakal motorové vozidlo za u€elom kupy, pri€¢om mu ako kupnu cenu vyplatil falodné bankovky,
ktoré pouzil ako pravé, ¢im spbsobil majitelke vozidla G. A. S8kodu a s uvedenym motorovym vozidlom
jazdil napriek tomu, Ze vedel, Ze mu plynie zdkaz Cinnosti viest v8etky druhy motorovych vozidiel uloZzeny
mu pravoplatnym rozsudkom.

Obzalovany konal ako osoba trestne zodpovedna v priamom umysle podla § 15 pismeno a/ Trestného
zakona, pretoze z jeho konania je zrejmé, Zze chcel porusit zaujem chraneny Trestnym zakonom,
a to zaujem spolo¢nosti na ochrane majetku pred neopravnenymi zasahmi cudzich oséb a zaujem
spolo¢nosti na riadnom vykone rozhodnuti organov verejnej moci.

Pri ukladani trestu obZalovanému vychadzal sud zo zasad pre ukladanie trestov uvedenych v § 34
Tr. zakona. Ako na polah&ujucu okolnost' sud prihliadol na to, Ze obZalovany sa priznal k spachaniu
trestného €inu a trestny €in primne olutoval ( § 36 pismeno I/ TZ ) a za pritaZzujucu okolnost povazoval
sud to, Ze obZalovany spachal viac trestnych Cinov ( § 37 pismeno h/ TZ ) a Ze uz bol za trestny
¢in odsudeny ( § 37 pismeno m/ TZ ). Na zaklade uvedeného tak prevaZuje pomer pritaZujucich
okolnosti, v désledku ¢oho sa v zmysle § 38 ods. 4 TZ zvySuje dolna hranica zdkonom ustanovenej
trestnej sadzby o jednu tretinu. Sud sa nestotoznil s ndzorom obhajoby, Ze u obZalovaného je dana
dalSia polah&ujuca okolnost a to, Ze obZalovany sa podielal na odstraneni Skodlivych nasledkov tym,
Ze dobrovolne vydal vozidlo a poSkodenej nevznikla Ziadna $koda, nakolko obZalovany vydal vozidlo
po tom, €o bolo policajnou hliadkou spozorované na Cerpacej stanici a po vytazeni obzalovaného a
svedka |. G. v suvislosti s preverenim trestného oznamenia bola ich osobna sloboda obmedzena, vozidlo
bolo obZalovanym vydané a nasledne odovzdané C. G.. Vydanie vozidla tak nespocivalo v aktivhom
dobrovolnom konani obZalovaného, ale doslo k nemu pod vplyvom vy$etrovania uvedenej trestnej
¢innosti.

KedZe obZalovany sa dopustil skutku dha 07.01.2022, teda skér, ako bol sudom prvého stupha
vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny €in, konkrétne sa jedna o odsudenie Okresnym
sudom PreSov sp. zn. 0T/39/2022 trestnym rozkazom pravoplatnym dfa 04.03.2022 pre precin podla §
212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ TZ na trest odhatia slobody nepodmienec¢ne v trvani 6 mesiacov,
mal sud za to, Ze su splnené podmienky na uloZenie suhrnného trestu podla zasad vyjadrenych v §
41 ods. 1 TZ.

Vzhladom na osobu obZalovaného, u ktorej mal sud napriek mladému veku preukazané sklony k
opakovanému pachaniu trestnej €innosti s poukazom na pocet odsudeni, ako aj vzhladom na to,
Ze napriek tomu, Ze nie je ani len drzitelom vodi€ského opravnenia sa opakovane dopustil vedenia
motorového vozidla v Case, ked mal uloZzeny zékaz takejto Cinnosti, dospel sud k zaveru, Zze na
obzalovaného je mozné pdsobit’ uz len trestom spojenym s obmedzenim jeho osobnej slobody, pretoze
iny druh trestu by u neho neplnil ucel sledovany trestnym zakonom. Sud uloZil obZalovanému trest
odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov nepodmiene€ne a suasne mu ulozil aj trest zakazu &innosti
viest' vSetky druhy motorovych vozidiel na 3 roky. Sud sa nestotoznil s navrhom prokuratdry, Ze
obzalovanému je potrebné pri aplikacii § 38 ods. 4 Tr. poriadku ulozit' trest zakazu &innosti v trvani
4 roky a 1 den, pretoze mal preukazané, ze trestnym rozkazom Okresného sudu Humenné sp. zn.
1T/32/2021 pravoplatnym dria 22.09.2021 bol obZalovanému uloZeny trest zdkazu Cinnosti viest vSetky
druhy motorovych vozidiel v trvani 5 rokov a trestnym rozkazom Okresného sudu Vranov nad Topfou sp.
zn. 0T/11/2022 pravoplatnym dna 27.04.2022 mu bol uloZeny trest zakazu &innosti viest' vietky druhy
motorovych vozidiel v trvani 18 mesiacov. Spolu tak obzalovany na zaklade uvedenych pravoplatnych
odsudeni vykonava trest zdkazu Cinnosti v trvani 6 rokov a 6 mesiacov. Ak by mu sud uloZil prokuratorom
navrhovany trest 4 roky a 1 defi, prevySoval by podfa ndzoru sudu takto ulozeny trest najvy$8iu vymeru



dovolenu tymto zakonom pre tento druh trestu, ktora je v zmysle § 61 ods. 2 Tr. zdkona 10 rokov. Zékaz
¢innosti v trvani 3 rokov s poukazom uz na ulozené predchadzajuce tresty zakazu ¢innosti povazoval sud
za primerané a takto ulozené tresty za spravodlivé. Zarover ma sud za to, Ze bude zaroven zabezpecena
prevychova obZalovaného, teda individualna prevencia a su¢asne sa naplni prvok generalnej prevencie.

Zaroven sud podfa § 42 ods. 2 TZ zruSil vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu PreSov sp. zn.
0T/39/2022 zo diia 04.03.2022, pravoplatného dria 04.03.2022 z dévodu, Ze obZalovanému bol uloZzeny
suhrnny trest.

Na vykon trestu odiatia slobody sud zaradil obZalovaného do ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom stréaZenia podla § 48 ods. 2 pismeno b/ Tr. zakona, kedZe v poslednych desiatich rokoch pred
spachanim trestného €inu bol vo vykone trestu odiatia slobody.

O Skode sud nerozhodoval, nakolko poskodena si Ziadnu 8kodu v trestnom konani neuplatnila.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnast) dni od jeho oznamenia na
tunajsi sud.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa

rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Obzalovany méze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka,
okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze
nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe.

Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat alebo podané odvolanie
mdze vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, nez sa odvolaci sud odoberie na zaverecnu
poradu.

Posdkodeny mbze podat odvolanie iba do vyroku o Skode.



