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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela Q. ., nar. XX.X.XXXX, bytom ul. M. &. XX/X, 1., t. &.
X. M. G. Y. llava proti odporkyni V.. nar. XX.X.XXXX, bytom Y., I. o nejasné podanie, takto

rozhodol:

Podanie odmieta.

odovodnenie:

Dha 15.5.2013 podal navrhovatel podanie oznalené ako ,trestné oznamenie®, ktoré je neurdité,
nezrozumitelné.

Okresny sud Prievidza uznesenim €. k. 7C 95/2013-3 zo dfia 22.5.2013 vyzval navrhovatela, aby v lehote
10 dni odo dna doru€enia uznesenia svoje podanie zo dfa 15.5.2013 opravil a doplnil tak, ze uvedie,
¢oho sa podanym navrhom domaha (sformuluje zalobny petit navrhu), t. j. €i podava trestné oznamenie
na odporkynu pre podozrenie zo spachania trestného ¢inu, alebo chcel proti nej uplatnit narok z
obcianskopravneho, resp. iného pravneho vztahu a konkrétne akého, dalej aby opisal rozhodujuce
skuto€nosti, ktorymi tvrdené pravo oddvodriuje, predlozil listinné dékazy, na ktoré poukazuje.

Podla § 79 ods. 1 veta pravo a druha O.s.p., konanie sa zacina na navrh. Navrh ma okrem vSeobecnych
nalezitosti obsahovat meno, priezvisko, pripadne aj datum narodenia a telefonicky kontakt, bydlisko
ucastnikov, pripadne ich zastupcov, udaj o Stathom obdcianstve, pravdivé opisanie rozhodujucich
skuto€nosti, oznagenie dbkazov, ktorych sa navrhovatel dovolava, a musi byt z neho zrejmé, ¢oho sa
navrhovatel dovolava.

Podla § 43 ods. 2 veta prva O.s.p. ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni
a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraCovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo podla
svojho obsahu byt navrhom na zacatie konania.

Z podania navrhovatela zo diia 15.5.2013 nie je zrejmé, aky narok svojim dispoziénym ukonom chcel
uplatnit pred sudom. Navrh na zacatie konania je zakladnou procesnou podmienkou, za splnenia ktore;j
mdbze sud konat a rozhodovat vo veci samej. Navrh okrem vSeobecnych nalezitosti musi obsahovat
pravdivé opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznacenie ddkazov, ktorych sa navrhovatel dovolava, a
musi byt z neho zrejmé, ¢oho sa navrhovatel dovolava. Navrh sa doru€uje druhému Gcastnikovi, ktory
vo vyjadreni k nemu ma moznost zaujat’ stanovisko k tomu, ¢o si navrhovatel uplatriuje. Takyto postup
vSak v prejednavanej veci nie je mozny, lebo z navrhu nie je jednoznacne zrejmé, coho sa navrhovatel
domaha. Uznesenie €. k. 7C 95/2013-3 zo dina 22.5.2013 bolo navrhovatelovi doru€ené dra 30.5.2013.
Napriek vyzve sudu podanie nedoplnil, preto ho sud v zmysle § 43 ods. 2 O.s.p. odmietol. Pre uvedeny
nedostatok nie je mozné v konani pokracovat.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je odvolanie pripustné v lehote 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Tren€ine, pisomne dvojmo.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p. v plathom zneni).



