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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici samosudca JUDr. Rébert Jankovsky v pravnej veci navrhovatelky
S. B., N. A. W. XXX, pravne zast. JUDr. Stanislavom Rojkom, advokatom AK Povazska Bystrica proti
odporcovi M. B., N. A. W. XXX o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k mal. detom B.,
N. D.. XX XX XXXX, W.P. D.. XX X XXXX V. N.P. D.. XX. X.XXXX V. L.I. D.. X.X.XXXX, zast. opatrovnikom
Uradom prace, soc. veci a rodiny Pov. Bystrica takto

rozhodol:

Sud manzelstvo navrhovatelky S.F. B., F.. G., D.. XX.X.XXXX a odporcu M. B., D.. X.X.XXXX, uzavreté
dria 20. 7. 1996 v Plevniku Drienovom, zapisané v knihe manzelstiev Matricného uradu Obce A., vo zv.
X, ro€. XXXX , nastr...,podpor.¢. X . rozvadza.

Sud schvaluje medzirodiémi dohodu tohto znenia:

Mal. deti B.N., N. D.. XX. XX XXXX, W. D.. XX.X.XXXX V. N. D.. XX.X.XXXX, sa na ¢as po rozvode zv
eruju do osobnej starostlivosti otca, ktory ich bude zastupovat' a spravovat’ ich majetok v beznych
veciachamatkasa zavazuje kpovinnostiprispievat na ich vyZzivu ma kazdé po 26,65 Eur mesacne
od pravoplatnosti rozsudku, ktoré bude poukazovat do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam otca mal.

Mal. I. B.N., D.. X.X.XXXX, sa na éas po rozvode zveruje do osobnejstarostlivosti matky, ktora
ju bude zastupovat a spravovat jej majetok v beznych veciach aotecsa zavazuje kpovinnosti
prispievat’ na jej vyzivu po 80,- Eur mesacne od pravoplatnosti rozsudku, ktoré bude poukazovat do 15.
dna v mesiaci vopred k rukam matky mal .

Otec bude opravneny stykat sa s mal. |.:

- kazdy I. a 3. vikend v mesiaci tak, Ze si dieta prevezmem v piatok o 14.00 hod pred bytom matky a
dieta matke v nedelu o 18,00 hod pred jej bytom odovzda,

- kazdy 4. tyzden v mesiaci jul toho ktorého roku a 2. tyzder v mesiaci august tohto ktorého roku tak,
ze si dieta prevezmem v pondelok o 10,00 hod pred bytom matky a v nedelu 0 19.00 hod dieta matke
pred jej bytom odovzda

- kazdého 26. 12. toho ktorého roku tak, ze si dieta prevezmem o 10,00 hod pred bytom matky a 019.00
hod dieta matke pred jej bytom odovzda.



Matka je povinna otcovi styk s mal. Emou umoznit a dieta na styk nalezite pripravit.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Odporcaje povinny zaplatit na u€et tun. sidu sumu 66,- Eur titl. sidneho poplatku do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatelka sa podanym navrhom domahala rozvodu manzelstva tvrdiac, ze ich spoluzitie je trvale
a hlboko rozvratené o ¢om svedci skutoCnost, ze s odporcom uz takmer 2 mesiace neziju v spolo¢nej
domacnosti, spolo¢ne nehospodaria, intimne sa nestykaju a vzajomne nekomunikuju. Pri€inou rozvratu
podla tvrdenia navrhovatelky bolo agresivne spravanie odporcu voci nej, ked ju nielen verbalne, ale aj
fyzicky napadal.

Odporca sa k navrhu na rozvod manzelstva pripojil. Potvrdil, Ze uz takmer 2 mesiace s navrhovatelkou
neziju v spoloénej doméacnosti, pricom od jej odchoduv jeho starostlivosti zostali stardie mal. deti N.,
W. V. N..

Na pojednavani dfia I12. 6. 2013 do3lo medzi u¢astnikmi k dohode o Uprave ich prav a povinnosti k mal.
detom na €as po rozvode tak, Ze deti N., W. V. N. budu v osobnej starostlivosti otca a matka sa zaviaze
na ich vyZivu mesacne prispievat po 26,65 Eur a mal. |. bude v osobnej starostlivosti matky a otec sa
zaviaze na jej vyzivu mesacne prispievat po 80,- Eur. Su€ast'ou uzavretej dohody medzi rodi€mi bol aj
rozsah styku otca s mal. I..

Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelky, odporcu, opatrovnika, oboznamenim sobasneho
listu, rodného listu mal. deti, spisu tun. sidu sp. zn. 7P 4/2013.

Podla ustanovenia § 18 Zakona o rodine manzelia su si v manzelstve rovni v pravach a povinnostiach.
Su povinni zit spolu, byt si verni, vzajomne reSpektovat svoju déstojnost, pomahat si, starat sa spolo¢ne
o deti a vytvarat' zdravé rodinné prostredie.

Podla ustanovenia § 23 ods. 1 Zakona o rodine sud mdze manzelstvo na navrh niektorého z manzelov
rozviest, ak su vztahy medzi manzelmi tak vazne naruSené a trvalo rozvratené, ze manzelstvo neméze
plnit' svoj u€el a od manzelov nemozno oCakavat obnovenie manzelského spoluZitia.

Podla ustanovenia § 24 ods. 1 Zakona o rodine v rozhodnuti, ktorym sa rozvadza manzelstvo rodiCov
maloletého dietata, sud upravi vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as
po rozvode, najma urci, komu maloleté dieta zveri do osobnej starostlivosti, kio ho bude zastupovat a
spravovat jeho majetok. Sucasne urci, ako ma rodi¢, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osobnej
starostlivosti, prispievat na jeho vyzivu, alebo schvali dohodu rodi¢ov o vyske vyzivného.

Podla ustanovenia § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

Podla ustanovenia § 75 ods. 1 Z&kona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sid na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého
doévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na
neprimerané majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.



Podla § 25 ods. 1 Zak. o rodine rodi¢ia sa m6zu dohodnut o Uprave styku s mal. dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manzelstvo; dohoda o styku rodi€ov s mal. dietatom sa
stane su€astou rozhodnutia o rozvode.

Z vykonaného dokazovania mal sid za preukazané, Zze manzelstvo u€astnikov je hlboko a trvale
rozvratené, pricom nakolko tito v su€asnej dobe odmietaju vzajomne komunikovat za ucelom
odstranenia vzdjomnych nezhéd a vzajomného zmierenia sud na zaklade uvedenych skuto€nosti a cit.
zak. ustanoveni rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ust. § 144 O.s.p.

Ugastnici sa na pojednavani dia 12. 6. 2013 zapisniéne vzdali prava na podanie odvolania, preto sud
v zmysle ustanovenia § 157 ods. 3 O.s.p. uviedol v odévodneni rozsudku iba predmet konania a
ustanovenia zdkona, podla ktorych rozhodol. Pisomné vyhotovenie rozsudku podrobne neoddvodrioval.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia cestou tunajsSieho sudu na
Krajsky sud v Tren€ine v troch vyhotoveniach. Odvolanie nemdze podat G€astnik , ktory sa ho vyslovne
vzdal.

Ak povinny nesplini to €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, m6Ze opravneny podat navrh na exekuciu.

Manzel, ktory prijal priezvisko druhého manzZela méze do 3 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku
0 rozvode oznamit’ prislusnému Uradu poverenému viest matriky, Ze prijima opat svoje predoslé
priezvisko.



