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Uznesenie

Okresny sud Skalica v pravnej veci vykonu exekucie v prospech opravneného: SKAL & CO, spol. sr.o.,
Dr. Clementisa 1163, 909 01 Skalica, ICO: 31 447 511, proti povinnému: U., nar. XX.XX.XXXX, bytom:
D. XX., XXX XX X., zomr. XX.X.XXXX, rozhodujuc o zastaveni exekucie, takto

rozhodol:

l.
Sud exekuciu zastavuje.
I

Opravneny je povinny zaplatit suidnej exekutorke JUDr. Ing. Zuzane Dobrodenkovej, PhD.,
Exekutorsky urad so sidlom Ruzova 10, 909 01 Skalica nahradu trov exekucie v sume XX, XX eura,
a to do troch dni odo dna pravoplatnosti tohto uznesenia.

Sudnepriznavaopravnenému a povinnému pravo na nahradu trov exekuéného konania.
oddévodnenie:

Poverenim Okresného sidu Skalica zo diia 12.10.2011 bola sudna exekutorka JUDr. Ing. Zuzane
Dobrodenkovej, PhD., Exekutorsky urad so sidlom Ruzova 10, 909 01 Skalica poverena podla
§ 45 ods. 1 zak. €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorSich zmien a dopinkov (Exeku¢ného poriadku)
vykonanim exekucie na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu Skalica ,&
k. 3C/16/2010-44 zo dfia 14.6.2010.

Sudna exekutorka po vydani poverenia na vykonanie exekucie dorucila Okresnému sudu Skalica dfia
3.6.2013 podnet na zastavenie exekucie pre nemajetnost povinného a Ziada nahradu trov exekucie v
sume 45,83€.

Z obsahu spisu sudneho exekutora sp. zn. EX 2534/11 a spravy sudnej exekutorky z0
dna 29.5.2013 sud zistil, Ze povinny nema majetok postihnutelny exekuciou, lebo dedi€ské konanie
po povinnom vedenom na Okresnom sude Skalica sp.zn. 3D/14/2013, Dnot 26/2013 bolo zastavené,
pretoZe porucitel nezanechal Ziaden majetok.

Podla § 57 ods. 1 pism. h/ Zak. €. 233/1995 Z.z. Exeku¢ného poriadku v zneni zmien a doplnkov ( dalej
len Exeku&ny poriadok)exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na thradu trov exekucie.

Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.



Podla § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

Podla § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

Podla § 196 Exekucného poriadku Za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, 17bb) zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona
o dan z pridanej hodnoty.

Podla § 14 ods. 1 Vyhlasky MS SR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov, ak
je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho ,
exekutora za vykon exekucnej €innosti sa ur€uje pauSalnou sumou za jednotlivé ukony exekucnej
¢innosti najmenej 33,19 eura.

Podla §146 ods. 1 pism c¢) O.s.p. Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov

konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Podla §251 ods. 4 O.s.p. na vykon rozhodnutia a exeku¢né konanie podla osobitného predpisu 31) sa
pouziju ustanovenia predchadzajucich €asti, ak tento osobitny predpis neustanovuje inak. Rozhoduje
sa vSak vzdy uznesenim.

Vzhlfadom na uvedené skutoCnosti sud konanie v zmysle ust. § 58 ods. 1 a § 57 ods. 1 pism. h/ Ex.
poriadku ex offo, teda bez navrhu pre nemajetnost povinnéhozastavil.

O trovach konania sud rozhodoval v zmysle § 200 ods. 2 a s poukazom na ust. § 196 Exekuéného
poriadku, a sudnej exekutorke priznal nahradu trov konania v sume celkom 45,83€ (predstavujicu
odmenu podlfa § 14 ods. 1 Vyhlasky MS SR ¢&. 288/1995 Z.z. 0 odmenach a nahradach sudnych
exekutorov v sume 33,19€, hotové vydavky - poStovné doru€ovanie prihlasky do dediéského konania,
Ziadosti OS Skalica v sume 5,-€ + 20% DPH v sume 7,67€). Na nahradu trov exekucie sud v zmysle
§ 203 ods. 2 Exekuéného poriadku zaviazal opravneného, nakofko majetok povinného nestaci ani na
uhradu trov exekucie (porovnaj rozhodnutie NajvySsieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 7 M Cdo
5/2011, sp.zn. 6 M Cdo 9/2011).

O trovach konania U€astnikov konania ( opravneného a povinného )sud rozhodol podla § 146 ods. 1
pism. c) O.s.p v spojeni s § 251 ods. 4 O.s.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov
konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Vzhladom na vysSie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia doruéenia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Trnave, v troch vyhotoveniach.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods.1, veta prva O.s.p.).



Odvolanie musi mat’ néleZitosti poZadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je urené, oznacenie u€astnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vaddm uvedenym v § 221 ods.1
b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

¢/ sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti

d/ sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205 a)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupha vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 205 ods.2
O.s.p.)

Ak povinny dobrovofne neplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla zak.¢.233/1995Z7.z., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Proti rozhodnutiu sudneho dradnika alebo justi€ného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méZe v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného ¢akatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca (§ 374 ods. 4 O.s.p.).



