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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda pred sudkynou JUDr. Mariou Mészarosovou v pravnej veci navrhovatela:
Solidni finance, uzavfeny investiéni fond a.s., Spitalka 8, Brno, Ceska republika, 1CO: 29235871,
zastupeného advokatom Mgr. Radekom Zapletalom, Zelezni¢na 1511, Senica, proti odporcovi: A. J., Z..
XX XX XXXX, Q. O. XXX/XX, L. Q. o zaplatenie 56,62 Eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

Odporcajepovinny zaplatit navrhovatelovi sumu 56,62 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske
9,25 % rocne zo sumy 56,62 eur od 23.05.2012 do zaplatenia, nahradit’ trovy konania vo vySke 16,50
eur za zaplateny sudny poplatok za navrh a trovy pravneho zastupenia vo vySke 48,02 eur pravnemu
zastupcovi navrhovatela vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom podanym na sud dria 02.04.2012 sa navrhovatel domahal, aby bol odporca zaviazany
povinnostou zaplatit mu sumu 56,62 eur s prisluSenstvom na tom zaklade, Ze dfia 21.05.2011 odporca
cestoval vo vlaku &. 275 spolognosti Ceské drahy a.s. bez platného cestovného dokladu, &im mu vznikla
v sulade s €l. 66 Smluvnich pfepravnich podminek povinnost zaplatit cestovné vo vyske 400,- K&, ako aj
vo vySke 1.000 K&. Tuto sumu odporca prepravcovi nezaplatil a ten tuto pohfadavku zmluvou o postupeni
pohfadavky zo dfia 15.11.2011 postupil na navrhovatela. Odporca bol vyzvany za zaplatenie Zalovane;j
sumy pri prepravnej kontrole dfia 21.05.2011, a nasledujuci deri sa stal jeho zavazok splatnym.

Sud vec prejednal ako drobny spor, oznamenie o vyhlaseni rozsudku zo dia 28.05.2013 bolo v zmysle
§ 156 ods. 3 O.s.p. dna 28.05.2013 vyvesené na uradnej tabuli sudu.

Sud vo veci vykonal dokazovanie obsahom listinnych dékazov tvoriacich obsah spisu a zistil tento
skutkovy stav:

Dria 21.05.2011 cestoval odporca z Prahy do Kutov v 2. triede vlaku €. EC 275 bez platného cestovného
dokladu. Preto bol vyzvany na zaplatenie jednosmerného cestovného 300 K¢ a prirazky 1.000 K&, ktoré
v3ak nezaplatil.

Diia 15.11.2011 uzatvorili Ceské drahy, a.s. ako postupca a navrhovatel ako postupnik zmluvu o
postupeni pohladavok, ktorej predmetom bolo postupenie pohladavok uvedenych v
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prilohe €. 1 zmluvy, a to vratane prisluSenstva a vSetkych prav s nimi spojenych. Predmetom postupenia
bola aj pohladavka voci odporcovi vo vyske 500,- KE.

Listom zo dfia 15.12.2011 oznamili Ceské drahy, a.s., Ze pohladavka bola postipena na navrhovatela.
Listom zo dfia 15.12.2011 oznamili Ceské drahy, a.s., Ze pohladavka bola postipena na navrhovatela.

Pravomoc slovenskych sudov na prejedanie tejto veci je dana podla €l. 2 ods. 1 Nariadenia Rady (ES) €.
44/2001. Na posudenie prejednavanej pravnej veci sa pouzije ¢eské pravo podla ¢l. 5 ods. 2 Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) €. 593/2008.

Podla § 760 OZ CR zmluvou o preprave 0sdb vznika cestujicemu, ktory za stanovené cestovné pouzije
dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta uréenia riadne a véas.

Podla § 517 ods. 1, 2 OZ CR diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni
ani v dodatocnej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide
o delitefné plnenie, mdZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych plneni. Ak
ide o omeskanie s plnenim penazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od diZnika popri plneni Uroky z
omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit’ poplatok z omeskania; vysku Urokov z omeskania
a poplatku z omesSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 37 ods. 4 pism. d) zak. CR &. 266/1994 Zb. o drahach sprievodca drahového vozidla, osoba,
ktora riadi drahové vozidlo, alebo ina osoba vo verejnej drahovej doprave poverena dopravcom a
vybavena kontrolnym odznakom alebo preukazom dopravcu (dalej len ,poverena osoba®) je opravnena
davat cestujucim pokyny a prikazy na zabezpecenie ich bezpecnosti, bezpecnosti ostatnych cestujucich
alebo bezpecnosti a plynulosti dopravy. Poverena osoba je opravnena ulozit' cestujucemu, ktory sa
nepreukazal platnych cestovnym dokladom, zaplatenie cestovného a prirazky k cestovnému alebo
vyzadovat od cestujuceho osobné uUdaje potrebné na vymahanie cestovného a prirazky k cestovnému,
pokial cestujuci nezaplati na mieste; osobnymi Udajmi si meno, priezvisko, rodné Cislo alebo datum
narodenia a adresa miesta trvalého pobytu, uvedené v osobnom doklade cestujuceho vydanom
prisluSnym spravnym tradom.

Podla § 37 ods. 6 cit. zak. vysku prirazky stanovi dopravca v prepravnych podmienkach. Vyska prirazky
nesmie presiahnut Ciastku 1.000,- KE&. PrirdZka za poruSenie podmienok stanovenych prepravnym
poriadkom je najviac 1.000,- K&.

S poukazom na cit. zak. ustanovenia, ako aj na vysledky vykonaného dokazovania, sud dospel k zaveru,
Ze navrhu je potrebné vyhoviet.

V konani bolo preukazané, Ze odporca pouzil dopravny prostriedok dopravcu (Ceské drahy, a.s.), porusil
vSak svoje povinnosti cestujuceho vyplyvajuce mu zo zakona, ako aj zo
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zmluvnych prepravnych podmienok, ked nemal cestovny doklad, preto mu v sulade so zakonom a

zmluvnymi prepravnymi podmienkami dvopravcu vznikla povinnost zaplatit’ cestovné 400 K& plus prirazku
1.000 K&. Tuto pohladavku dopravca (Ceské drahy, a.s.) postupil na navrhovatela zmluvou o postupeni



pohladavok zo dna 15.11.2011. Vzhlfadom na vy$Sie uvedené, sud navrhu v plnom rozsahu vyhovel.
Kedze ogporca sa so zaplatenim dostal do omeskania, sud priznal navvrhovatel’ovi v sulade s § 517 ods.
1, 2 OZ CR aj uroky z omeSkania, ktorych vyska je v sulade s nar. vl. CR &. 163/2005 Zb.

Navrhovatel mal vo veci plny Uspech, preto mu sud podla § 142 ods. 1 O. s. p. priznal proti neduspeSnému
odporcovi nahradu trov konania, ktoré su navrhovatefom zaplateny sidny poplatok za navrh 16,50 eur
a nahradu trov pravneho zastupenia navrhovatela advokatom 48,02 eur za dva ukony pravnej sluzby po
16,60 eur za jeden ukon (1. prevzatie a priprava zastupenia, 2. podanie navrhu na sud) + rezijny pausal
2 x 7,41 eur, vypocitané podla vyhl. MS SR ¢&. 655/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud v Trnave ( § 204 ods. 1/ O.s.p. ).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na

sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sid vyhotovi képie na jeho trovy (§42 0ds. 30.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 12,
b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe vykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods.3/ O.s.p. ).

Ak povinny dobrovolne neplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného
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konania, pokuty, svedo¢né, znale€¢né a iné naklady sudneho konania, vedia sa vykon rozhodnutia z
uradnej moci ( § 251 ods. 2 O.s.p. ).



