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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Bratislave |, samosudca JUDr. Roland Kemény, vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. dfia
11.06.2013 v Bratislave

trestnyrozkaz

obzalovany:

F. Z., nar. XX XX.XXXX v Z.,

trvale bytom Bratislava, Z. XX

t.&. vo vykone trestu odiatia slobody Zeliezovce

rozhodol:

uznava sa za vinného, Ze

05.11.2012 v Case o 16,36 hod v Bratislave na N. I. &islo X/A, v priestoroch obchodného domu G.,
konkrétne v oddeleni mlada méda, zobral pansku mikinu v hodnote 25,99€, s ktorou presiel cez sluzobné
dvere, ktoré su riadne oznagené napisom ,VSTUP PRE ZAMESTNANCOV - ZAKAZ VSTUPU®, ktorymi
sa dostal do skladu, v ktorom si otvoril dvere, ktoré boli v tom ¢ase zaplombované, désledkom ¢oho sa
spustil alarm, nasledne potom ako preSiel cez predmetné dvere a dostal sa na schodisko, bol zadrzany
pracovnikom SBS PEMAR, ktory v tom €ase vykonaval ¢innost na kamerach, pri€¢om na jeho otazku, ze
¢o robi na schodisku, mu odpovedal, ze si tam chcel vyskusat mikinu, lebo si ju chce kupit, pri€om po
naslednom prezreti kamerového zaznamu je vidno, ako obvineny berie predmetnu mikinu a prechadza
s fou cez uvedené dvere, &im po$kodenej spoloénosti G. M. M., F..M.. so sidlom v Z. na N. I. C. X/A
nebola spésobena Zziadna priama Skoda, nakolko tovar bol vrateny spat do predaja v nepoSkodenom
stave, pricom nasledne bolo zistené, Ze obvineny sa dfia 31.10.2012 v priestoroch G. - S. v Bratislave
na Z. U. dopustil priestupku proti majetku podfla § 50 odsek 1 zakona ¢&islo 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich prepisov a to tak, ze z predajne odcudzil tovar v celkovej hodnote 8,91,- €, za ¢o
mu bola dna 31.10.2012 Obvodnym oddelenim Policajného zboru Podunajské Biskupice - Bratislava |l
ulozena sankcia a to blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vySke 30,- € , priCom toto rozhodnutie
Cislo: AB XXXXXX nadobudlo pravoplatnost dra 31.10.2012,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,



¢im spachal

precin kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno f) Tr. zak.

Zato sa

odsudzuje

Podla § 212 ods. 3 Tr. z&k. s pouzitim § 42 ods. 1, § 41 ods. 1 Tr. zak., § 353 ods. 2 Tr. por. na suhrnny
trest odnfatia slobody v trvani 9 (devat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa pre vykon uloZeného trestu zarad'uje do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje vyroky o treste ulozenom obzalovanému trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava 2 sp. zn. 0T 41/2013 zo dha 3.2.2012, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat odpor do 8 dni odo dna jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,

ako aj prokurator. Ak opravnena osoba podala v lehote odpor, samosudca
nariadi hlavné pojednavanie a prednesenim obZzaloby prokuratorom na
hlavhom pojednavani sa trestny rozkaz rusi.

Posdkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola
priznana nahrada skody. Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi
vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca ho odkéaze uznesenim na
obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym
organom. Po8kodeny méze vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do
doby, kym je trestny rozkaz doruceny niektorej z oséb uvedenych v ust.

§ 355 ods. 1 Tr. por. (u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr. por.).
Zucastnena osoba mézZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené
ochranné opatrenie. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na
postup podla § 355 ods. 3 Tr. por., samosudca prejedna navrh na ulozenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a ak neustanovuje Trestny poriadok nie€o iné, aj vykonatefnym.



