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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: M. S., X.. XX XX.XXXX, V. L. XXX XX P.
XXX, zastupeny JUDr. Jozef Vesely, advokat, so sidlom Mierova 1, 990 01 Velky Krtis, proti povinnému:
E.S., X.. XX.XX.XXXX, L. P.S. XXX, XXX XX P., 0o vymozZenie nepetiazného plnenia, vedenej u sudneho
exekutora JUDr. Dusan Cirbes, so sidlom exekutorského uUradu Svatoplukova 36, 979 01 Rimavska
Sobota, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Navrh povinného na zastavenie exekuciezamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu dna 18.05.2022, domahal od
povinného vymoZenia nepenazného plnenia - vypratanie nehnutelnosti, a to na zaklade exekuéného
titulu - rozsudok Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 12C/8/2020 zo dha 01.12.2020 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 16C0/35/2021 zo dha 24.02.2022. Poverenim
zo dna 07.06.2022 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Vladimir Polak. Sud
uznesenim sp. zn. 28Ek/1422/2022 zo dha 22.11.2022 vyhovel ndvrhu na zmenu sudneho exekutora,
pricom poverenim zo dfia 17.01.2023 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Dusan
Cirbes, ktory ju vedie pod. sp. zn. 19EX 38/23

2. Povinny v 15-dfiovej lehoty od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie (doru¢ené povinnému
dfia 02.02.2023) podal dha 03.02.2023 navrh na zastavenie exekucie. Sudny exekutor predloZil
navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim opravneného dna 09.02.2023 sudu na
rozhodnutie.

3. Povinny navrhol zastavenie exekucie z dévodu, Ze z upovedomenia sudneho exekutora o zacati
exekucie mu nie je zrejmé, na zaklade akého vykonatelného exekuéného titulu a akého rozhodnutia
Okresného sudu Banska Bystrica sa voci nemu vykonava exekucia. Povinny zarovern dodal, Ze mu
nie je zname, na zaklade akého zakona mu sudny exekutor zablokoval bankovy ucet eSte skér, ako
mu bolo doru€ené upovedomenie o zacati exekucie. Ako dévod zastavenia exekulcie povinny zaroven
uviedol skuto€nost, Ze v danej veci podal na Najvys§om sudu SR dovolanie spolu so Ziadostou o odklad
vykonatelnosti exekuéného titulu.

4. Opravneny vo svojom vyjadreni uviedol, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie povazuje za
nedévodny, neurcity a uelovy, nakolko povinny neuviedol Ziadny dévod zastavenia exekucie v zmysle §
61k ods. 1 Exekuéného poriadku, a preto opravneny navrhuje sudu, aby navrh povinného na zastavenie
exekucie zamietol.

5. Sudny exekutor vo svojom vyjadreni uviedol, Ze v8etky tvrdenia povinného, spochybriujuce fakty
uvedené v upovedomeni o zaCati exekucie su nepravdivé, zrejme vyplyvajluce z jeho neznalosti prava,
a preto povaZzuje jeho navrh za bezdévodny, zmato&ny a ucelovy, pricom ho navrhuje zamietnut.



6. Podla § 61k ods. 1 Exeku€ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, ndvrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exeku¢ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

10. Sud po preskumani navrhu povinného na zastavenie exekucie, vyjadrenia opravneného a obsahu
spisu ma za preukazané, Ze predmetna exekucia zacala na zaklade pravoplatného a vykonatelného
exekuéného titulu - rozsudok Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 12C/8/2020 zo dria 01.12.2020 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 16C0/35/2021 zo dria 24.02.2022, ktorym
bola povinnému uloZena povinnost splnit opravnenému narok (vypratanie nehnutefnosti) vymahany v
tomto exekuénom konani. Sud ma z predloZenych listin rovnako za preukazané, Ze povinny v navrhu
na zastavenie exekucie poukazoval len na udajne nezrovnalosti obsiahnuté v upovedomeni sudneho
exekutora o zacati exekucie, zablokovanie jeho bankového U¢tu, t.j. postup sidneho exekutora pri
vykonavani exekucie a na podanie mimoriadneho opravného prostriedku proti exekuénému titulu. Co sa
tyka skuto€nosti ohfadom postupu sudneho exekutora pri vykonavani exekucie, sud konstatuje, Ze tieto
nie su zakonnym dévodom na zastavenie exekucie. Sud navyse dodava, Ze predmetné upovedomenia
sudneho exekutora o zacati exekucie neobsahuje Ziadne vady, naopak z jeho obsahu je zrejmé na
podklade ktorého exekuéného titulu ako aj ktorého poverenia sudu sa exekucia vykonava a aky narok
opravneného sa v exekucii vymaha. Sud zarover dodava, Ze aj blokovanie bankového uétu povinného
pred doru¢enim upovedomenia o zacati exekucie je v sulade s ust. § 59 ods. 1 Exekuéného poriadku,
v zmysle ktorého po zadati exekucie (doru€eni poverenia) ma sudny exekutor povinnost zabezpedit jej
vykonanie, a to prostrednictvom zistenia a zaistenia majetku povinného.

11. Ohladom podania dovolanie ako mimoriadneho opravného prostriedku proti exekuénému titulu,
sudu nezostava nic€ iné len konstatovat, Ze samotné podanie dovolania nema samo o sebe Ziaden vplyv
na vykonatelnost’ a pravoplatnost exekuéného titulu a neznamena automaticky odklad vykonatefnosti
rozhodnutia. O odklade vykonatelnosti rozhodnutia, ktoré je exekuénym titulom by musel rozhodnut
Najvyssi sud Slovenskej republiky a vzhladom na to, Ze povinny nepripojil k navrhu na zastavenie
exekucie takéto rozhodnutie, tu nie je dévod na zastavenie exekucie resp. jej preruSenie. Sud zaroven
pre uplnost dodava, Ze povinny navrhom na zastavenie exekucie nepreukazal ani Ziadne iné skuto€nosti,
ktoré by odévodhovali zastavenie exekucie v zmysle § 61k ods. 1 Exeku&ného poriadku.

12. Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti, sud dospel k zaveru, Ze tu nie je dévod na zastavenie

exekucie, a preto v sulade s citovanym ustanovenim § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, navrh
povinného na zastavenie exekucie zamietol.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na
Okresnom sude Banské Bystrica.

Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZena povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatefné rozhodnutie, mbze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekucného poriadku.



