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Uznesenie

Okresny sud Cadca vo veci starostlivosti o maloletti C. L., nar. XX.X.XXXX, bytom ako matka, v konani
zastupena koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Cadca, dieta rodiéov: otca
R. G., nar. X.XX.XXXX, bytom G. X. Y., H..K..8. XXXX/XX, pravne zastipeného JUDr. Ing. Vierou
Kola¢anskou, advokatkou, Nam. Sv. Anny 7269/20A, Trencin a matky C. L., nar. XX.X.XXXX, bytom
V.N., R. C.. XXX, o zru$enie predbeZného opatrenia, takto

rozhodol:
PredbeZné opatrenie Okresného sidu Cadca &.k. 10P/124/2012-10 zo dita 28.11.2012 sa zru$uje.
odovodnenie:

Podanym navrhom doslym sudu diia 2.5.2013 sa navrhovatel domahal zruSenia predbezného opatrenia
Okresného sudu Cadca 10P/124/2012 zo diia 28.11.2012. V podanom navrhu uviedol, Ze predbeznym
opatrenim mu bolo doCasne zakazané stykat sa s maloletym dietatom a to az do pravoplatného
skon&enia konania sudu vo veci starostlivosti o maloletu vratane uUpravy styku otca s maloletou.
Dévodom pre nariadenie predbezného opatrenia bola ta skutoénost, Ze matka maloletého dietata
podala na Okresnom sude v Cadci dfia 21.11.2012 navrh na vydanie predbezného opatrenia o
zdkaze jeho styku s maloletym dietatom, nakolko podla vyjadrenia matky maloletého dietata sa
mal vo&i maloletému dietatu dopustit’ trestného &inu sexualneho zneuzivania. Uznesenim Okresného
riaditelstva PZ, kriminalnej policie Tren&in &.k. CVS: ORP-1177/1-OVK-TN-2012-Hk zo dfia 8.3.2013,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dnia 18.4.2013 trestné stihanie, ktoré iniciovala matka maloletej proti
jeho osobe bolo zastavené z dévodu, Ze je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné
stihanie. Ako listinny dékaz navrhovatel sudu predloZil fotoképiu uznesenia Okresného riaditelstva
PZ, odboru kriminalnej policie Trend&in &. CVS: ORP-1177/1-OVK-TN-2012-Hk zo diia 8.3.2013, ktoré
tvrdenia navrhovatela preukazali.

Z obsahu spisu 16P/51/2013, taktiez aj z pripojeného spisu 10P/124/2012 sud zistil z veci 10P/124/2012,
ze v tejto vecidnia 21.11.2012 matka maloletého dietata podala navrh na vydanie predbezného opatrenia
o zakaz styku otca s dietatom. Ako dévod v tomto navrhu uviedla skuto€nosti, ktoré mali nasved€ovat
tomu, ze otec sa vocli maloletej mal dopustit zlo€inu sexualneho zneuzivania, pricom siudu matka
predlozila ako listinny dékaz potvrdenie Obvodného oddelenia PZ v Turzovke zo diia 20.11.2012 a
zapisnicu o trestnom oznameni z toho istého diia, kde matka maloletej podala trestné oznamenie na
navrhovatela pre podozrenie zo sexualneho zneuzivania maloletej dcéry C.. Na zaklade tychto listinnych
doékazov Okresny sud Cadca vo veci nariadil predbeZné opatrenie a to uznesenim &.k. 10P/124/2012-10
zo diia 28.11.2012, ktorym doCasne zakazal stykat sa s maloletou C. az do pravoplatného skonéenia
konania sudu vo veci starostlivosti o maloletu vratane Upravy styku otca s maloletou. Z rozhodovani o
nariadeni predbezného opatrenia sud vychadzal z toho, zZe aj ked otec eSte nebol uznany pravoplatne
za vinného, ale nakolko ide o maloleté dieta a ¢o i len podozrenie vzhfadom na lekarske spravy o
vySetreni maloletej z takého konania ako to matka uvadza, ktoré je v prikrom rozpore so zaujmom
maloletého dietata a ktoré v pripade jeho preukazania nepochybne zaklada dévod pre zakaz styku otca
s maloletym dietatom, sid nemohol maloleté dieta ponechat riziku moznosti zopakovania takéhoto



nepripustného konania a to az do €asu, kedy jestvujuce podozrenie bude potvrdené alebo vyvratené
vykonanym dokazovanim.

Z listinného dbkazu a to originalu uznesenia Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie
Trengin &. CVS: ORP-1177/1-OVK-TN-2012-Hk zo diia 7.3.2013, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria
18.4.2013, ktory original si sud vyziadal mal sud zistené, Ze bolo zastavené trestné stihanie otca R. G.
pre zlo€in sexualneho zneuzivania, nakolko bolo nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktoré sa viedlo
trestné stihanie.

Podla § 77 ods.2 O.s.p. predbezné opatrenie sud zrusi, ak pominu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

V danom pripade bolo predbezné opatrenie nariadené z toho dévodu, pretoZze bolo podozrenie, Ze
otec sa voci maloletej mal dopustit zlo€inu sexualneho zneuzivania. AvSak vykonanym dokazovanim a
Setrenim organov €innych v trestnom konani bolo nepochybne zistené, Ze sa skutok, pre ktory sa vodi
otcovi viedlo trestné stihanie nestal, teda aj dovod, pre ktory bolo predbezné opatrenie, ktorym bolo
otcovi maloletej ulozeny zakaz stykat sa s maloletou C. odpadol, preto sud predbezné opatrenie vo veci
10P/124/2012 zrusil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doruéenia na Krajsky
sud v Ziline prostrednictvom tunajSieho sudu. V pripade podania odvolania odvolanie musi obsahovat
vSeobecné nalezitosti uvedené v § 42 ods.3 O.s.p. a proti akému rozhodnutiu odvolanie smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.



