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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov samosudcom Mgr. MiloSom Kolekom v pravnej veci zalobcu Orange Slovensko,
a.s. so sidlom v Bratislave, Metodova 8, ICO: 35 697 270 proti Zalovanému H. P., X.. XX XX.XXXX, X.
L. M.L. XXX, S. B. XXX,XX U.R. J., V.

rozhodol:

konanie zastavuje v Casti o zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 100 Eur s 9 %-nym ronym
urokom z ome$kania zo sumy 100 Eur od 28.12.2010 do zaplatenia,

Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi 36,08 Eur s 9 %-nym ro€nym urokom z omeskania zo sumy
36,08 Eur od 28.12.2010 do zaplatenia, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku,

Ziaden z U€astnikov ne m a pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Zalobou dorugenou tunajsiemu sudu diia 21.05.2012 sa Zalobca domahal vogi Zzalovanému zaplatenia
sumy vo vySke 136,08 Eur s urokom z omesSkania vo vySke 9 % rocne z dlznej sumy od 28.12.2010 do
zaplatenia a trov konania z titulu neuhradenej ceny poskytnutych telekomunikaénych sluZieb.

Zalobca Ziadal priznat aj zmluvni pokutu vo vyske 100 Eur za neplnenie zmluvnych povinnosti -
neplatenie odplat za poskytnuté sluzby. Podanim doru¢enym sudu dna 12.06.2012, eSte pred zacatim
pojednavania, Zalobca zobral Zalobu v ¢asti zmluvnej pokuty vo vySke 100 Eur spolu s urokom z
omeskania spat z dévodu upustenia od jej vymahania.

Podla § 96 ods. 1,2,3, zakona €. 99/1963 Zb. Obgiansky sudny poriadok (dalej aj ,OSP*):

1/ Navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh
vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

2/ Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi; v takom
pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

3/ Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa
zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo ur€enie,
¢i tu manzelstvo je alebo nie je.



V danom pripade std podla § 96 ods. 1 OSP konanie v tejto &asti zastavil. Zalobca zobral Zalobu spat
eSte pred zacatim pojednavania, preto suhlas Zalovaného na zastavenie konania nebol potrebny.

KedZe Zalovanému nebolo mozné dorudit pisomnosti na adresu jeho trvalého pobytu alebo prechodného
pobytu, nie je mozné zistit miesto, na ktorom prebera pisomnosti a nie je mozné, aby ho zastupoval
ustanoveny opatrovnik, pisomnosti mu uréené sa v zmysle § 48 ods. 4 O.s.p. doru€uju uloZzenim
v sudnom spise, ako to bolo rozhodnuté uznesenim tunajSieho sudu zo dna 13.03.2013, &. k.
13C/104/2012-45.

Zalobca sa na pojednavanie nedostavil, pri¢om svoju nepritomnost pisomne ospravedinil a Ziadal, aby
sud vec prejednal a rozhodol v jeho nepritomnosti na zaklade predlozenych listinnych dbkazov, preto
sud postupom podla § 101 ods. 2 O.s.p. vec prejednal v nepritomnosti Zalobcu.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim zmluvy o pripojeni €. A4887133 zo dna 05.02.2010, dodatkov
k zmluve o pripojeni €. A4887133 zo dfia 05.02.2010, vyzvy - pokusu o pokonavku zo dfia 13.12.2010 a
kopie dorucenky, faktur €. 8790171568, 1008290154,8789148090, vSeobecnych podmienok spolo€nosti
Orange Slovensko a.s. na poskytovanie verejnych elektronickych komunikaénych sluzieb, Ciastoéného
spatvzatia Zalobného navrhu zo dria 11.06.2012 a zistil, Ze:

Zalobca uzavrel so Zalovanym diia 05.02.2010 Zmluvu o pripojeni &. A4887133, na zaklade ktorej
Zalobca vypozical Zalovanému SIM kartu, ktora umoziiuje Zalovanému vyuZzivat telekomunikaéné sluzby.
K SIM-karte bolo pridelené ucastnicke telefénne €islo XXXXXXXXXX. Dia 05.02.2010 uzavreli u€astnici
Dodatky k Zmluve o pripojeni &. A4887133, pri uzavreti ktorého odpredal Zalobca Zalovanému mobilny
telefén zn. Samsung C3050 za kupnu cenu 1,- Eur.

Zalovany riadne a v&as nezaplatil cenu poskytnutych sluZieb za obdobie od 31.08.2010 do 28.10.2010
v uhrnnej vySke 36,08 Eur, preto zalobca zaslal zalovanému pokus o pokonavku zo dria 13.12.2010 s
rozpisom neuhradenych faktur za obdobie od 31.08.2010 do 28.10.2010 vo vySke 36,08 Eur a zaroven
ho vyzval na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 100,- Eur, nakolko porusSil zmluvné ustanovenia
Dodatku k Zmluve o pripojeni. Na splnenie tejto povinnosti stanovil zalobca zalovanému lehotu do
27.12.2010 s tym, ze ak nebude pohladavka pripisana na ucet spolo¢nosti Orange Slovensko, a.s.
najneskér v posledny den lehoty, zalobca v zmysle ustanovenia § 43 ods. 5 pism. b) zakona ¢&.
610/2003 Z.z. odstupuje od zmluvy o pripojeni. Zalovany na pokus o pokonavku nereagoval Ziadnou
ani Ciasto€nou uhradou pohladavky.

Zalobca si zaroven uplatfioval vogi Zalovanému aj narok na zaplatenie uroku z omeskania vo vyske 9 %
ro¢ne, pocnuc diiom nasledujucim po splatnosti uvedenej na pokonavke, t.j. od 28.12.2010.

Neoddelitelnou su&astou zmluvy o pripojeni boli aj VSeobecné podmienky spolo€nosti Orange
Slovensko, a.s.

Podla ¢lanku 4 bod 4.1 pism. c), bod 4.4 pism. a) a bod 4.10 VSeobecnych podmienok spolo¢nosti
Orange Slovensko, a.s. za poskytovanie verejnej telefonnej sluzby (dalej len vSeobecné zmluvné
podmienky) platnost zmluvy o pripojeni zanika vypovedou zo strany uzivatela alebo spolo¢nosti Orange
Slovensko. Spolo¢nost Orange Slovensko je opravnena odstupit od zmluvy ak ucastnik nezaplati
splatni cenu za poskytnutd sluzbu ani do 45 dni po dni jej splatnosti. UkonCenim platnosti zmluvy
nezanika povinnost ucCastnika uhradit cenu poskytnutych sluzieb, ako aj uhradit vSetky penazné
zavazky voci spolo€nosti Orange Slovensko a suCasne vyrovnat vSetky svoje ostatné zavazky vo i
spolo¢nosti Orange Slovensko. Spolo¢nost Orange Slovensko pri zaniku zmluvy zasle uc€astnikovi
konecné vyuctovanie, ktoré je u€astnik povinny uhradit.



Podla &lanku 11 bod 11.1 VSeobecnych zmluvnych podmienok, sadzby cien a poplatkov za poskytovanie
jednotlivych sluzieb spoloénostou Orange Slovensko su obsiahnuté v platnom cenniku v ¢leneni podla
ucastnickych programov, tarifikacie v minutach, sekundach alebo iného ocenenia poskytovania sluzby.
Samotné su uvedené ceny sluzieb podla toho, i su pouzivané v ramci predplatenych minat alebo nad
ramec predplatenych minut.

Podla ¢&lanku 11 bod 11.6 VSeobecnych zmluvnych podmienok, spolo¢nost Orange Slovensko
uskutoChuje vyuctovanie cien za poskytnuté sluzby ucastnikovi v zmysle platného cennika v pravidelne
stanovenych lehotach. Tato lehota je zultovacim obdobim, ktoré priraduje spoloCnost Orange
Slovensko konkrétnemu uc¢astnikovi. Zucétovacie obdobie priradené uc¢astnikovi zacne plynat od datumu
vykonania prvého odpoctu poskytovanych sluzieb konkrétnemu u€astnikovi a nepresiahne 31 za sebou
iducich kalendarnych dni. Zu¢tovacie obdobie priradené konkrétnemu ucastnikovi spolo¢nostou Orange
Slovensko plati po celé obdobie platnosti zmluvy.

Podla ¢lanku 11 bod 11.8 VSeobecnych zmluvnych podmienok spolo¢nost Orange Slovensko po
skonceni zuctovacieho obdobia priradeného ucastnikovi vyhotovi vyuc¢tovaci doklad alebo faktiru, ak
povinnost’ vyhotovit' faktdru vyplyva z prisluSnych pravnych predpisov, (dalej vyuctovaci doklad a
faktira spolu len ako ,faktura®), ktorou vyuctuje ceny poskytovanych sluzieb pocas zuctovacieho
obdobia, vratane sum zaplatenych GCastnikom ako zabezpeka na cenu za poskytnuté sluzby. Cenu
sluzby Roaming, ktoru z technickych pri€¢in nebolo mozZné vyuctovat po skonleni zuétovacieho
obdobia priradeného Ucastnikovi, vyuctuje spolo¢nost Orange Slovensko dodato¢ne, najneskér do troch
mesiacov od posledného dia zuctovacieho obdobia priradeného u€astnikovi, v ktorom sluzba Roaming
bola poskytnuta. Lehota splatnosti faktury, ktora je dafiovym dokladom, je 14 dni odo dfia jej vystavenia.
Ugastnik a spoloénost Orange Slovensko sa mézu dohodnut na doruéovani elektronickej formy faktary
a elektronickej forme dorucovania faktury.

Podla § 43 ods. 1 zakona €. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach (dalej ,zakon“) zmluvou o
pripojeni sa podnik zavazuje u€astnikovi zriadit potrebny pristup k verejnej telefénnej sieti alebo k inej
verejnej sieti a spristupnit’ suvisiace sluzby. Sucastou zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa.

Podla § 43 ods. 2 zakona podstatnymi ¢astami zmluvy o pripojeni su dohodnuty druh verejnej sluzby,
miesto jej poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie je v zmluve o pripojeni uréeny €as poskytovania, plati,
Ze sa sluzba bude poskytovat na neurcity ¢as. Cenu za sluzbu mozno dojednat aj odkazom na tarifu.

Podla § 51 Obcianskeho zakonnika uUcastnici mézu uzavriet i takd zmluvu, ktora nie je osobitne
upravena; zmluva vSak nesmie odporovat obsahu alebo ucelu tohto zakona.

Podla § 491 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika zavazky vznikaju najméa zo zmluv tymto zakonom vyslovne
upravenych; mdzu v3ak vznikat aj z inych zmlav v zédkone neupravenych (§ 51) a zo zmieSanych zmlav
obsahujucich prvky roznych zmluv.

Podla § 544 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, ak strany dojednaju pre pripad poruSenia zmluvne;j
povinnosti zmluvnu pokutu, je ucastnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému Ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

Podla § 544 ods. 2 Obcianskeho zakonnika Zmluvnu pokutu mozno dojednat len pisomne a v dojednani
musi byt uréend vySka pokuty alebo uréeny spdsob jej ur€enia.

Podla § 517 ods. 1 vety prvej Obc&ianskeho zdkonnika diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplni, je
v omeskani.



Podla § 517 ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla ust. § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
obcianskeho zakonnika, v zneni u¢innom od 1.1.2009, vyska urokov z omeSkania je o 8 percentualnych
bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba eurdpskej centralnej banky platna k 1. dfiu omeskania
splnenim penazného dlhu.

Z vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze u€astnici uzavreli dfia 05.02.2010 Zmluvu o pripojeni &.
A4887133, pre ucastnicke Cislo telefonu XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej mohol zalovany vyuzivat
sluzby verejnej mobilnej radiotelefonnej siete zalobcu a vznikla mu povinnost’ za poskytované sluzby
platit odplatu vyuétovanu faktarami zalobcu. Zalovany neuhradil faktiru za sluzby, ktoré mu Zalobca
poskytol, v celkovej vySke 36,08 Eur. Faktura Zalobcu bola splatna 14.09.2010, a preto najneskér od
15.09.2010 sa Zalovany dostal do omeskania s platenim sumy 36,08 Eur a je povinny platit aj urok z
omeskania.

Sud zaviazal Zalovaného zaplatit’ Zalobcovi 9% ro€ny urok z omeskania zo sumy 36,08 Eur za obdobie
od 28.12.2010 do zaplatenia.

Zalovany skutkovy stav tvrdeny v Zalobe nespochybfioval a ani nenavrhol do skon&enia dokazovania
ziadne dbkazy na vyvratenie tvrdeni uvedenych v Zalobe, a preto sud vychadzal z dbkazov predlozenych
zalobcom.

Vzhladom na Ciasto€ny Uspech zalobcu sud podla § 142 ods. 2 O.s.p. rozhodol, Ze ziaden z U€astnikov
nema na nahradu trov konania pravo.

Poucenie:

P o u ¢ e nie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla § 251 ods. 1 O.s.p., ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



