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Uznesenie

Krajsky sud Tren€in v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ondreja Samasa a sudcov JUDr.
Rastislava Vranku a JUDr. Ondreja Gaborika na neverejnom zasadnuti konanom dria 07. juna 2013
prejednal staznost’ odsudeného

L. L.,
nar. XX. XX.XXXX v Z., naposledy bytom O. W., I. XXX/X, t.€. na adrese, XXX XX Z., M. XX, t.€. vo

vykone trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody llava,

ktoru podal proti uzneseniu Okresného sudu Trencin, sp.zn. 2Pp/29/2013 zo dfa 24. aprila 2013 a takto
rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. a/ Tr.por. zruSuje sa napadnuté uznesenie v celom rozsahu.

Podla § 66 ods. 1, 2 Tr.zak. sa odsudeny podmieneéne prepusta z vykonu suhrnného trestu odnatia
slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV, sp.zn. 2T/14/2012 zo dfa 09.02.2012.

Podla § 68 ods. 1 Tr.zak. sa odsudenému urcuje skuSobna doba na 3 (tri) roky a zaroven sa mu nariaduje
probacny dohlad v priebehu skuSobnej doby.

Podla §§ 68 ods. 1, 51 ods. 4 pism. g/, j/ Tr.zak. sa odsudenému ukladaju povinnosti spocCivajluce v
prikaze:

- podrobit sa v sucinnosti s probaénym a mediacnym uradnikom alebo inym odbornikom programu
socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu zameranému na predchadzanie kriminality

- zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie
odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V., sp.zn. 2T/14/2012 zo dfa 09.02.2012 bol L. L.
odsudeny k suhrnnému trestu odiatia slobody na 3 roky nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Su€asne bol zruSeny vyrok o treste Okresného sudu
Bratislava I., sp.zn. 5T/52/2011 zo dna 13.10.2011.

Uznesenim sudu prvého stupnia bol podla § 66 ods. 1, 2 Tr.zak. s pouzitim § 415 ods. 1 Tr.por. zamietnuty
navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odratia slobody.



Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost odsudeny L. L., ktoru zahlasil do zapisnice o
verejnom zasadnuti ihned po vyhlaseni uznesenia. Odsudeny staznost nasledne pisomne odévodnil.
Poukézal na to, Ze v minulosti sice bol viackrat sudne trestany, avSak aj takato osoba méze dojst
do bodu, ked uz ma toho dost a chce sa zmenit a Zit normalne. Pocas doterajSich vykonov trestov
nikdy nemal moznost podmiene¢ného prepustenia, priCom v su¢asnom vykone trestu odhatia slobody
dosiahol hodnotenie vo svoj prospech. Zaroveh odsudeny poukazal na prietahy v konani, ked Ziadost
o podmienec¢né prepustenie podal 31.10.2012, pri¢om termin pojednavania mal takmer po 6 mesiacoch
az na zaklade toho, Ze vo februari 2013 sa obratil na okresny sud s otazkou, kde sa stratila jeho pdvodna
Ziadost. Napokon poukazal na kratky zvySok trestu odhatia slobody - 5 mesiacov, pricom podmienky
na podmiene&né prepustenie spifia. Navrhol svoje podmieneéné prepustenie za sugasného uloZenia
dohladu.

Krajsky sud na neverejnom zasadnuti podfa § 192 ods. 1 Tr.por. preskimal spravnost vyroku
napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré tomuto vykonu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze
staznost je dévodna.

Sud prvého stupria spravne procesne postupoval, ked' v sulade s §§ 415 ods. 1 pism. a/ a 417 ods.
2 Tr.por. rozhodoval o navrhu odsudeného na verejnom zasadnuti, kde bol aj odsudeny vypocuty. Na
druhej strane, senatu nadriadeného sudu nie si zname pri€iny, pre€o vo veci na sude prvého stupna
vznikli tak znacné prietahy v konani, na ktoré poukazal v staznosti aj samotny odsudeny. Podla §
415 ods. 3 Tr.por. rozhodne sud o navrhu na podmienecné prepustenie najneskdr do 60 dni od jeho
dorucenia. Sud prvého stupnia sice rozhodoval o pisomnej Ziadosti odsudeného, doru€enej sudu dna
27.02.2013, av8ak sa nepodarilo vyvrétit tvrdenie odsudeného uvedené v tejto druhej Ziadosti (rovnako
aj v pisomnej staznosti), Ze Ziadost o podmieneéné prepustenie odoslal Okresnému sudu Tren€in uz diia
31.10.2012 (dradny zaznam predsedu senatu Krajského sudu Trencin €.1. 20). Sud prvého stupria teda
rozhodoval o navrhu odsudeného s odstupom viac ako 1 rok, po podani pévodnej Ziadosti odsudeného.
Vzhladom na obsah ,druhej* Ziadosti, zistovaniu tejto okolnosti nevenoval sud prvého stupria Ziadnu
pozornost.

Na zaklade tychto prietahov v konani bolo sidom prvého stupfia rozhodované az v dobe, kedy odsudeny
mal do skoCenia trestu odiatia slobody 5 mesiacov.

Predmetny spis odsudeného bol sudom prvého stupria predloZzeny Krajskému sudu v Tren&ine na
rozhodnutie o staznosti 05. juna 2013 a v sulade s pravom odsudeného na prejednanie veci bez
prietahov, rozhodol Krajsky sud v Tren&ine dia 07. juna 2013 (2 dni od napadu). Napriek tomu trvalo
sudom takmer jeden a pol roka nez bolo vo veci rozhodnuté.

Odsudenému ku driu rozhodovania nadriadeného sudu o staznosti zostalo vykonat necelé 4 mesiace
vykonu trestu odnatia slobody. Z vyjadrenia zastupcu Ustavu na vykon trestu na verejnom zasadnuti
vyplynulo, Ze ani rok po podani navrhu odsudeného sa na jeho kladnom hodnoteni ni€¢ nezmenilo.
Krajsky sud preto dospel k zaveru, Ze ani negativna trestnd minulost nie je prekazkou pre rozhodnutie o
podmiene&nom prepusteni odsudeného kratko pred skonéenim trestu odriatia slobody. UloZzeny dohlad
probacného a mediaéného uradnika spolu s uloZzenymi povinnostami zameranymi na predchadzanie
trestnej Cinnosti odsudeného su spdsobilé zavfSit ndpravu odsudeného v zhode s jeho tvrdenim v
pisomnej staznosti.

Z takto rozvedenych dévodov rozhodol krajsky sud tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny
prostriedok.



