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Uznesenie

Okresny sud Humenné pravnej veci zalobcu Profidebt Slovakia, s.r.o., Mliekarenska 10, Bratislava, proti
zalovanym 1) P. N., nar. XX XX.XXXX, bytom XXX XX P. XXX, 2a) G. N., bytom P. XXX, 2b) Y. V., bytom
P.,2¢) T. J., bytom G. B. I. XXX, 2d) T. N., bytom P. XXX, o zaplatenie 2.215.34 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
V rousudku Okresného sudu Humenné ¢€.k. 11C/53/2012- 88 zo dna 28.05.2012 opravuje:
I. Zahlavie v Casti oznacenia Zalovanych, a to ako Zalovani vystupuju :

2a) G. N., bytom P. XXX,
2b) Y. V., bytom P,,
2c) T. J., bytom G. B. I. XXX,

2d) T. N., bytom P. XXX,

Il. Vyrok €.1 tak, ze uklada zalovanej v 1. rade zaplatit Zalobcovi sumu 1.327, 76 Eur spolu s 9% ro¢nym
urokom z omeskania od 01. 07. 2009 do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Ostatné Casti vyroku ostavaju nezmenené.
odévodnenie:

Zalobca podal dfia 09.06.2011 na tunaj$i sud Zalobu, ktorou Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanych v 1. a
2. rade na zaplatenie sumy 1.719,49 eur, spolu s Urokom z omeSkania a nahradit trovy konania., a to z
dovodu porusenia svojich povinnosti platit splatky poskytnutého revolvingového spotrebitelského Uveru
riadne a v&as, a to na zaklade zmluvy zo diia 15.07.2008. Zalovanym bol poskytnuty Gver vo vyske
1.327,76 eur, mali ho splacat v mesacnych splatkach minimalne po 53,08 eur vratane dohodnutého
uroku 2,14 % mesacéne a nahrady poistného za poistenie schopnosti splacat uver vo vyske 0,65%
aktualneho dihu za kazdé poistné obdobie. Zalovani sa dostali v§ak do omeskania so splatkami, preto
si zalobca narokuje aj poplatok z omeskania 8 % z kazdej minimalnej omeskanej ( o viac ako 15 dni )
splatky uveru a urok z omeskania vo vySke 9 % z diZznej sumy rocne. Pre pripad poruSenia zmluvnych
povinnosti zo strany diznika bolo vo vSeobecnych obchodnych podmienkach dohodnuté, Zze zaplati
veritelovi zmluvnu pokutu vo vySke 100 % zo sumy v tej dobe diznej Ciastky uveru. Listom zo dna
01.06.2009 Zalobca oznamil Zalovanym, Ze od zmluvy o revolvingovom Gvere odstupuje. U&innostou
odstupenia od zmluvy sa dia 30.06.2009 stal cely, do tej doby nesplateny uver splatnym, rovnako ako
aj vetky ostatné pefiazné zavazky zo zmluvy. Zalobca si navrhom uplatnil vo&i Zalovanym v 1. a 2.
rade istinu 1.324,23 eur, vypocitany urok vo vySke 242,54 eur, vypocCitanu nahradu poistného vo vyske



87,85 eur, vypoditany poplatok z omeskania vo vysSke 64,87 eur, urok z omeskania zo sumy 1.719,49
eur vo vySke 9 % ro¢ne od 01.07.2009 do zaplatenia a ¢ast zmluvnej pokuty vo vySke 515,85 eur, ¢o
predstavuje 30 % z diZznej Ciastky Uveru ku dfiu odstupenia od zmluvy.

Sud vo veci rozhodol rozsudkom zo dnia 28.05.2012, ¢.k. 11C/53/2012-88, ktorym Zalovanej ulozil
zaplatit Zalobcovi sumu 1.327, 76 Eur spolu s 9% roénym Urokom z omeskania od 01. 07. 2009 do
zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. V prevySujucej Casti zalobu zamieta. Sud
konanie proti Zalovanému v druhom rade zastavil. Ziadnemu z G&astnikov nepriznal pravo na nahradu
trov konania.

Proti rozsudku sudu prvého stupria, a to proti vyroku, ktorym v prevySujucej €asti bola Zaloba zamietnuta,
ako aj proti vyroku o trovach konania v zakonom stanovenej lehote podal odvolanie Zalobca. Navrhol
rozsudok v napadnutej ¢asti zrusit’ a vratit vec sudu prvého stupria na dalSie konanie. Uplatnil si nahradu
trov odvolacieho konania.

Odvolaci sud uznesenim zo dna 04.04.2013, sp. zn. 19C0/128/2012 vrétil vec sudu prvého stupna na
opravu podla § 164 O.s.p. a doru€enie rozsudku dedi€om po neb. Y. N. - Zalovanému v 2. rade, ktory
bol pévodne Zalovanym v 2. rade.

V oddvodneni uznesenia uviedol, Zze z vyroku rozsudku sudu prvého stupna vyplyva, ze tento ulozil
Zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi priznant sumu s prisludenstvom. Ugastnikmi konania vsak
nie je iba jedna zalovana, no sud prvého stupfia nespecifikoval vo svojom vyroku, v poradi ktorému
Zalovanému ulozil povinnost zaplatit zalobcovi priznanu sumu.

KedZe sud prvého stupna do vyroku rozsudku neuviedol v poradi ktorému Zalovanému, resp. Zalovane;j
uloZil povinnost zaplatit priznand sumu, a tdto zrejmu nespravnost je treba opravit, odvolaci sud preto
vratil vec na realizaciu opravy podla § 164 O. s. p. v hore uvedenom smere.

Zo spisu dalej vyplynulo, Ze Zalovany v druhom rade Y. N. dfia 14. 10. 2011 zomrel, teda zomrel po¢as
konania. Napriek tomu ho sud prvého stupfia oznadil v Uvodnej ¢asti ako Zalovaného v druhom rade,
ktory v8ak svojou smrtou stratil spésobilost na pravne Ukony a procesnu spdsobilost. Nemébze teda
vystupovat ako u€astnik konania. Navy$e ani rozsudok vo veci samej zo dfia 28. maja 2012 teda davno
po tom &o, oznaceny Zalovany v druhom rade zomrel, nedorucil jeho dedi€om. Preto bolo potrebné
napadnuty rozsudok dorudit dedi€om po nebohom Y. N..

Z vysSie uvedenych dévodov a v zmysle citovaného zakonného ustanovenia sud vratil vec sudu prvého
stupfia na opravu podla § 164 O. s. p. ¢o do oznacenia zalovanej vo vyroku jeho rozsudku, ¢o do
oznalenia zalovaného v druhom rade v zahlavi rozsudku a na doru€enie rozsudku dedi¢om po pdvodne
oznagenom zalovanom v druhom rade.

Podla § 164 O.s.p.; sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doruci u€astnikom. Pritom mézZe odloZit vykonatelnost rozsudku na €as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

V danom pripade konanie zacalo dna 09.06.2011. V priebehu konania bolo preukazané, ze pévodne
Zalovany v 2. rade Y. N. diha 14.10.2011 zomrel, &im stratil spésobilost byt u€astnikom konania. Po
porucitelovi sa na Okresnom sude Humenné viedlo dedi¢ské konanie, ktoré vSak bolo pre bezmajetnost
porucitela zastavené uznesenim zo dfia 17.02.012, ¢.k. 11C/912/2011-21, v sulade s ust. § 175h ods.
10O.s.p.



Z pripojeného dedi¢ského spisu, sp. zn. 11D/912/2011, zo Zapisnice o predbeznom Setreni zo dna
20.12.2011, sud zistil okruh dediov po porucitelovi Y. N., ktorymi su manzelka, P. N. ( v tomto konani
vystupuje ako Zalovana v 1. rade )a deti poruditefa, G. N., Y. V., T. J.,, T. N..

Podla § 470 Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov; dedi¢ zodpoveda do vysky ceny
nadobudnutého dediCstva za primerané naklady spojené s pohrebom a za poruditelove dlhy, ktoré na
neho presli poruditelove dlhy.

Dedi¢ské konanie bolo zastavené pre bezmajetnost.

Ak dbjde k umrtiu osoby, za dlhy porucitefa zodpoveda dedi¢ do vySky nadobudnutého dediéstva. V
tomto pripade pévodne Zalovany v 2. rade zomrel ako nemajetny, preto dedi€ia nezodpovedaju za jeho
dihy, kedZe dedi¢ské konanie bolo zastavené pre nemajetnost poruditela.

Prvostupnovy sud v ramci intencii odvolacieho sudu opravil podla § 164 O.s.p. vyrok rozsudku ¢o do
oznalenia zalovanej, tak Ze zalovanu v 1. rade zaviazal zaplatit zalobcovi sumu 1.327, 76 Eur spolu s
9% ro¢nym urokom z omesSkania od 01. 07. 2009 do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku a zahlavie rozsudku ¢o do oznacenia zalovanych, tak ze ako zalovanych 2a), 2b), 2c), 2d)
oznacil dediCov pbévodne zalovaného v 2. rade.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ v lehote 15 dni odo dfia jeho
dorucenia, na Krajsky sud v PreSove, prostrednictvom tunajSieho sudu.



