Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: TO-6C/42/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4623201069

Déatum vydania rozhodnutia: 24.07. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Lubo$ Chrenko

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2023:4623201069.2
Uznesenie

Okresny sud Nitra v pravnej veci zalobcu: W. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L., t. &. UVTOS
Leopoldov, proti zalovanému: Ministerstvo spravodlivosti, o priznanie finanéného odskodnenia, takto

rozhodol:

Sud podanie zalobcu zo dfia 11.04.2023, doplnené podanim zo dha 12.06.2023, ktoré je podla svojho
obsahu Zalobou na zacatie konania, odmieta.

odovodnenie:

1. Dha 13.04.2023 Zalobca dorucil pévodne NajvysSiemu sudu SR podanie, postupené dria 25.04.2023
tunajSiemu sudu, ktorym Ziadal priznat’ finanéné od8kodnenie za 23 mesiacov vo vyske 40.000,- eur
alebo zapocitanie vazby 23 mesiacov od 08.02.1998 do 31.12.1999 do trestu, ktory v su&asnosti
vykondava (sp. zn. 6T/10/2023). Uviedol, Ze dria 08.02.1998 bol vzaty do vazby a dfia 31.12.1999 bol
prepusteny na slobodu. Po€as tohto obdobia sa nerobili Ziadne vySetrovacie ukony. So Zalobcom sa
rozviedla manzelka, priSiel o dcéru. Jeho matka onkologicky ochorela, nemohol jej byt napomocny, ¢o
sa podpisalo na jeho psychickom stave.

2. Sud zistil, ze z podania Zalobcu nie je zrejmé, &oho sa Zalobca doméha, nespifialo naleZitosti
uvedené v § 127 ods. 1 a § 132 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni
neskorsich pravnych predpisov (dalej len ,CSP*) pre navrh na zagatie konania a nespravnost, neuplnost
a nezrozumitelnost tohto podania brania jeho vecnému vybaveniu.

3. Podanie neobsahovalo pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, na zaklade ktorych sa
Zalobca domaha svojho Zalobného naroku, listinné dékazy na preukazanie jeho tvrdeni, oznacenie stran
sporu a tiez v Zalobnom navrhu absentovalo, €o svojim podanim Zalobca sleduje, petit navrhu t.j. Eoho sa
domaha. Zo Zalobného navrhu musi byt zrejmé, o sa nim sleduje, musia byt priloZzené listinné dokazy
na preukazanie tvrdeni uvedenych v Zalobe a petit, ktory Ziada vydat musi tomuto zodpovedat, aby
pripadny rozsudok sudu bol zrozumitelny a pre pripad sudneho vykonu rozhodnutia vykonatelny.

4. Na zaklade uvedenych nedostatkov vyzval tunajsi sud Zalobcu uznesenim &. k. 6C/42/2023-6 zo
dna 26.05.2023, aby vysSie uvedené vady podania odstranil v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia
a aby opravené a doplnené podanie v stanovenej lehote dorudil sidu s pouéenim, Ze ak nebude takto
opravené a doplnené podanie sudu v stanovenej lehote doru€ené a pre tento nedostatok nebude mozné
v konani pokracovat, sud podanie odmietne.

5. Zalobca podanim, dorué¢enym stdu diia 14.06.2023, upresnil svoje podanie tak, Zze ako Zalovaného
oznacil Ministerstvo spravodlivosti. Doplnil, Ze Ziada Zalovaného o zaratanie vazby alebo finanéné
odskodnenie, nakolko bol dia 03.02.1998 vzaty do vazby pre trestny €in kradezZe a dria 31.12.1999
bol prepusteny na slobodu. V roku 2000 bolo trestné stihanie zastavené. Po dobu stravenu vo vazbe
23 mesiacov sa nerobili Ziadne vy$etrovacie Gkony (sp. zn. 8T/115/98, 1Pv 98/98). Ziadal, aby mu bola
zapocitana vazba 23 mesiacov do trestu, ktory aktualne vykonava alebo finan&né odskodnenie vo vyske



40.000,- eur za dobu stravenu vo vazbe. Vazba ho poznadila po psychickej aj fyzickej stranke, prekonal
infarkt.

6. Podla § 127 ods. 1 CSP, ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je uréené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis.

7. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpeovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

8. Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

9. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

10. Podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo dopini v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

11. Podla § 131 CSP, Zaloba je procesny ukon, ktorym sa uplatfiuje pravo na sudnu ochranu ohrozeného
alebo poruSeného prava.

12. Podla § 132 ods. 1 CSP, v Zalobe sa okrem v8eobecnych naleZitosti podania uvedie oznalenie
stran, pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznaCenie dékazov na ich preukazanie a
Zalobny navrh.

13. Podla § 132 ods. 2 CSP, opisanie rozhodujucich skuto€nosti nemozno nahradit odkazom na
oznacené dbkazy.

14. Podla § 132 ods. 3 CSP, Zalobca k Zalobe pripoji d0kazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych,
ktoré nemoze bez svojej viny pripojit.

15. Podla § 133 ods. 2 CSP, pravnicka osoba sa v Zalobe oznac¢uje nazvom alebo obchodnym menom,
adresou sidla a identifikanym Cislom organizacie, ak je pridelené.

16. Podla § 135 ods. 1 a 2 CSP, ak je stranou §tat, v Zalobe sa oznaluje uvedenim jeho nazvu a nazvu
Statneho organu alebo pravnickej osoby, ktora za Stat kona.
Ak je stranou Statny organ, v Zalobe sa oznacuje uvedenim nazvu tohto Statneho organu.

17. Podla § 232 ods. 1 CSP, vykonatefnost je vlastnost sudneho rozhodnutia ukladajuceho povinnost
plnit, ktora spo€iva v moznosti jeho priamej a bezprostrednej vynutitefnosti zakonnymi prostriedkami.

18. Civilné sporové konanie je ovladané dispozi¢nou zdsadou a zac¢ina vylu¢ne na zaklade Zaloby.
Iba formalne spbsobila Zaloba je zakladnym predpokladom vecného prejednania veci. Ak neexistuje
Zaloba, teda procesny ukon, ktorym sa uplatfuje pravo na sudnu ochranu ohrozeného alebo poruseného
prava, nemoze sud viest sporové konania a musi ho zastavit. Zaloba musi obsahovat vSeobecné
nalezitosti podania uvedené v § 127 ods. 1 CSP. V8eobecnou naleZitostou podania stanovenou v §
127 ods. 1 CSP je oznacenie, ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa
nim sleduje a e) podpis. Zaloba musi obsahovat i osobitné naleZitosti podania uvedené v § 132 ods. 1
CSP, teda oznaclenie stran, pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skutonosti, oznadenie dékazov na
ich preukazanie a Zalobny navrh. Stanovené naleZitosti je potrebné v podani uviest takym spésobom,
aby z obsahu podania jednoznaéne vyplyvali, pripadne, aby ich bolo mozné vyvodit bez akychkolvek



pochybnosti z textu podania. Ak Zaloba, ktora neobsahuje zdkonom stanovené nalezitosti, ma vady, o
ich odstranenie sa sud musi pokusit postupom podla § 129 CSP. Postup odstrarfiovania vad podania
je obsiahnuty v ustanoveniach § 128 a § 129 CSP. Pravna Uprava odstrafiovania vad CSP podania
obsiahnuta v § 128 CSP sa vztahuje na podania, ktoré nie st podaniami vo veci samej a pravna Uprava
odstrafiovania vad obsiahnuta v § 129 CSP sa tyka len podani vo veci samej, pripadne navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, ktoré su podanim vo veci same;j
(§ 123 ods. 2 CSP). V pripade, Ze podanie strany nema zdkonom stanovené nalezitosti, hovori sa o
vadach. Za vadu podania sa povaZuje predovSetkym absencia niektorej obsahovej naleZitosti stanovenej
zakonom pre podanie. Ak ide o taky nedostatok, pre ktory nie je mozné v konani pokraovat’ a podanie
VO veci samej nie je v sulade s vyzvou sudu v stanovenej lehote doplnené, sud musi podanie podla §
129 ods. 3 CSP odmietnut.

19. Zalobny petit - navrh znenia rozsudku sidu stranou sporu - je podstatnou obsahovou nélezitostou
Zaloby. V filom Zalobca uvadza, ako by podla jeho Zelania mal sud rozhodnut, teda ako by mal zniet
vyrok rozsudku. Nim zarover stanovuje rozsah pozadovanej sudnej ochrany a ur€uje sudu medze toho,
o ¢om a ako ma rozhodnut. Zalobny petit musi byt presny, urgity, jasny a zrozumitelny a ak ide o Zalobu
na plnenie, musi byt aj vykonatelny v nadvaznosti na ustanovenie § 232 ods. 1 CSP. Sud totiz musi
celkom presne vediet, o €om sa ma konat a rozhodnut, kedZe stranam neméze priznat' iné prava, nez
su navrhované. Pokial je Zalobny petit nespravny, t.j. vymedzenie prav a im zodpovedajucich povinnosti
v flom obsiahnutych je nepresné, neur¢ité alebo nezrozumitelné, jeho prevzatie do vyroku sudneho
rozhodnutia by malo za nasledok jeho nevykonatelnost.

20. V danej veci sud posudil podanie Zalobcu zo dia 11.04.2023 a dospel k zaveru, Ze toto je vecne
a procesne neuplné, €o brani jeho vybaveniu. Preto sud v sulade s vy$Sie citovanymi zakonnymi
ustanoveniami Zalobcu vyzval na doplnenie a spresnenie podania. Predmetnym uznesenim bol Zalobca
riadne pouceny o nasledkoch v pripade nedoplnenia podania (odmietnutie podania). Na toto Zalobca
reagoval podanim zo dfia 12.06.2023, av8ak ani tymto podanim Zalobca neodstranil vysSie uvedené
vady podania. Vzhladom na obsah podania Zalobcu, ktoré by malo byt Zalobou vo veci samej a z ktorého
nebolo zrejmé presné oznacenie Zalovaného a rovnako v jeho podani absentoval urcity, zrozumitelny a
vykonatelny petit tak, aby tento ako navrh vyroku mohol byt prevzaty do vyroku sudneho rozhodnutia,
sud pre uvedené nedostatky (nezrozumitefnost’ a nejasnost’ podania) neméze v konani pokracovat' a
kedZe tieto sa nepodarilo odstranit ani postupom podla § 129 odsek 1 CSP, sud Zalobu Zalobcu s
pouzitim § 129 odsek 3 CSP, odmietol.

21. Zaverom sud zalobcu v zmysle ustanovenia § 160 CSP poucuje, Ze ma pravo zvvolit’ si advokata a
tiez ma moznost obratit sa na Centrum pravnej pomoci - Kancelaria Nitra, so sidlom Stefanikova trieda
26, P.0. BOX 7, 949 03 Nitra, tel. &.: 0650 105 100, e-mail: info@centrumpravnejpomoci.sk.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia cestou Okresného
sudu Nitra, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku (musi byt v fiom
uvedené ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a uvedena spisova znacka tohto konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi sa v iom
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s uznesenim &.k. TO-6C/42/2023-6 zo dna
26.05.2023 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti tomuto uzneseniu o odmietnuti
podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut sud, ktory ho vydal.



