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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V, dfia 05.06.2013 v Bratislave, samosudkynou Mgr. Marcelou Kosovou podla
§ 353 ods. 1 Tr. por. takto

rozhodol:

Obvineny

J. B. nar. XX. XX XXXX/XXXX v |., trvale bytom K. pri A., B. €. XXX/X, t.6. K. K. J.F. S. v V. |,
Obvineny

X Yo XX XX XXXXIXXXX v Z., trvale bytom B. S., t.€. vo K. v V. |. od XX.XX.XXXX,

sa uznavaju vinnymi, ze

dna 13.01.2013 v Case asi 0 18.50 hod. v I. na D. ulici &. XX v podzemnom parkovisku budovy K. M.
po predchadzajucej vzajomnej dohode vykonali kradez viamanim do tam zaparkovaného motorového
vozidla zn. KIA Sportage, striebornej farby, TEC: |. tak, Ze pri§li na motorovom vozidle zn. Skoda Octavia,
striebornej metalizy, TEC: |. do podzemného parkoviska, vystupili a prezreli okolie, potom pristtpili k
uvedenému motorovému vozidlu, kde si v batozinovom priestore vSimli Sportova taSku a nasledne si
obvineny X. Y. sadol naspat do motorového vozidla zn. Skoda Octavia na stranu spolujazdca a obvineny
J. B. vzal zo svojho motorového vozidla skrutkovac, s ktorym rozbil okno na zadnych dverach, odkial
z batozinového priestoru odcudzil Sportova kozenu tasku zn. Adidas, Cierno-bielej farby s obsahom 1
ks Sportové oblecenie Ciernej farby neznamej znacky, 1 par tenisky kozené zn. Nike, Cierno-bielej farby,
1 par ponozky hnedej farby, 2 ks lopticky na squash, 1 ks vstupna karta do klubu Body Energy Club
so zmluvou o ¢Elenstve, 1 ks nerezova flaska, vreckova na drink, 1 ks magnetka-Antalya, 2 ks zamky
na kéd zn. ABUS, r6znu kozmetiku, 1 ks kniha s nazvom Prastaré tajemstvi kvétu zivota a 1 ks kniha
s nazvom Warren Buffet, ¢im poSkodenému A. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. ¢. XXX, vznikla
Skoda odcudzenim hore uvedenych veci v celkovej vySke 58,10,-€ a poSkodenej spolo¢nosti C., S.. so S.
I., D. & XX, U.: XX XXX XXX vznikla $koda poskodenim motorového vozidla v celkovej vyske 289,15 €,
pricom obvineny J. B. bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava Il pod spis. zn. 4T 34/2012 zo dna 10.05.2012, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 10.05.2012, za precin kradeze podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a), ods.
3 pism. b) Trestného zakona a

obvineny X. Y. bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava | pod spis. zn. 6 T 12/2010 zo diia 13.09.2011, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 23.11.2011, za precin kradeze podla § 20, § 212 ods. 2 pism. c) Trestného zakona,

teda



- spolo&nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a &in spachali viamanim, hoci boli
za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeni,

- spolo€nym konanim po3kodili cudziu vec a spbsobili tak na cudzom majetku malu Skodu,

tym spachali

- precin kradezZe spolupachatelstvom podfa § 20, § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b)
Trestného zakona v jedno¢innom subehu s

- pre¢inom poskodzovanie cudzej veci spolupachatelstvom podla § 20, § 245 ods. 1 Trestného zakona.
Zato sa

odsudzuju:

obv. J. B.

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak., § 36 pism. ), § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zak. k trestu
odniatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sud obvineného pre vykon uloZzeného trestu odhatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

obv. X. Y.

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak., § 36 pism. 1), § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 2, ods. 4, § 42 ods. 1 Tr.
zak. k suhrnnému trestu odnatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sud obvineného pre vykon uloZzeného trestu odhatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla §42 ods. 2 Tr. zak sud zruSuje vyrok o treste uloZeny obvinenému rozsudkom Okresného sudu
Bratislava Il zo dfia 05.02.2013 sp. zn. 0T 115/11, pravoplatny dfia 19.02.2013, ktorym bol obvinenému
uloZeny uhrnny trest odfatia slobody vo vymere dva roky s odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu
v trvani pat rokov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial
vzhladom na zmenu ku ktorej do$lo zruSenim stratili podklad

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obvinenych J. B. a X. Y. zavazuje spolo¢ne a nerozdielne k nahrade
spbsobenej Skody pre posk. A. G., nar. XX.XX.XXXX, bytqm L. & XXX v sume 58,10 Eur a pre poSk.
spolo¢nost Euromartan s.r.o., Bratislava, Kop¢€ianska 10, ICO: 45 697 825 v sume 289,15 Eur.

Podfla § 288 ods. 2 Tr. por. su poSkodeného A. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom L. & XXX so zvySkom
naroku na nahradu Skody odkazuje na obd&ianske sudne konanie.

Poucenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator
moézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to
do 6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64. (2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada



Skody, mdze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi
vo vyroku o nahrade $kody. Samosudca odkaze uznesenim podkodeného na obc&ianske sudne konanie,
pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti
vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba. (3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena
osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie;
pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani
druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak
prokurator predniesol na hlavnom pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz
stane pravoplatnym a vykonatefnym podfa § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5. (4) Proti vyroku, ktorym bolo
uloZené ochranné opatrenie, mbze zu€astnena osoba podat’ odpor. Odpor sa podava na sude, ktory

trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena osoba podala
odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh
na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na

uloZenie ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa
dalej podfa § 362a, prokurator vdak nemébze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj
vtedy, ak zuCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla
odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou spat’ sa stal trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym vo vyroku o vine a treste. (5) Ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne
odpor uznesenim. (6) Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z 0s6b uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. (7) Ak bol
vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat’ spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci
niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia
do pripravného konania. (8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, moze vziat
podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom. (9) Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme
samosudca uznesenim na vedomie. (10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat
podla odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi.
Ak na hlavnom pojednavani sud postupuje podla § 255 odsek 3 a prokurator neprednesie obzalobu,
trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233
alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste. (11) Trestny rozkaz sa stane
pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nie€o iné, aj vykonatefnym, ak - odpor nebol podany,
uplynutim lehoty na podanie odporu - odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia - sa opravnena osoba
vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho
prospech ina opravnena osoba, driom vzdania sa prava podat odpor.



